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(Sednica je pocela u 10.05 casova. Predsedava Veroljub Arsic,
potpredsednik Narodne skupstine.)

PREDSEDAVAJUCI: Postovane dame i gospodo narodni poslanici,
nastavljamo rad Druge sednice Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine
Republike Srbije u 2017. godini.

Na osnovu sluzbene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika
konstatujem da sednici prisustvuje 96 narodnih poslanika.

Radi utvrdivanja broja narodnih poslanika prisutnin u sali, molim
narodne poslanike da ubace svoje identifikacione kartice u poslanic¢ke jedinice
elektronskog sistema za glasanje.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje utvrdeno
da je u sali prisutno 89 narodnih poslanika, odnosno da su prisutna najmanje 84
narodna poslanika i da imamo uslove za rad.

Da li neko od predsednika, odnosno ovlas¢enih predstavnika poslanickih
grupa zeli da zatrazi obavestenje ili objasnjenje u skladu sa ¢lanom 287.
Poslovnika?

Re¢ ima narodni poslanik Vojislav Seselj.

VOIJISLAV SESELj: Upuéujem pitanje ministru inostranih poslova lvici
Dacicu i predsedniku Vlade Republike Srbije Ani Brnabi¢: zasto Ministarstvo
inostranih poslova, odnosno Vlada Srbije nije po hitnom postupku otkazala
gostoprimstvo ukrajinskom ambasadoru u Beogradu Oleksandru Aleksandrovicu
nakon njegovih teskih antisrpskih izjava koje je dao BIRN-u?



Sta je rekao, zamislite, Oleksandr Aleksandrovi¢? Ime mu na
novokomponovanom ukrajinskom jeziku, a prezime na ruskom jeziku. Oleksandr
Aleksandrovi¢ je rekao da Rusija obucava srpske najamnike da ubijaju
Ukrajince.

Nema nikakvih najamnika u Rusiji, u ruskim zemljama i oni ne ubijaju
Ukrajince. U ruskoj Donjeckoj oblasti bore se srpski dobrovoljci, na srpskoj
zemlji. To je pokrajina Slavenoserbija, koju je jos u 18. veku, polovinom 18.
veka, formirala ruska carica Jelisaveta Petrovna. Ima jos jedna srpska zemlja koja
je pod okupacijom ukrajinskih nacista — to je Nova Srbija ili Novaja Serbija, na
prostoru danasnje Kirovske oblasti.

Zatim, kaze da je Rusija Kkoristila srpske ekstremiste da izvedu drzavni
udar u Crnoj Gori. Strasna laz, podvala crnogorskog mafijaskog rezima Mila
DPukanovica koji je pohapsio grupu Srba pod laznim optuzbama i sada im sudi u
namontiranom procesu u Podgorici.

Kaze da Rusija ohrabruje srpski separatizam u Republici Srpskoj kako bi
destabilizovala BiH. Rusija pomaze opstanku Republike Srpske, koji je ugrozen
od strane zapadnih sila.

Kaze dalje Aleksandrovi¢ da Rusija koristi srpski faktor da destabilizuje
Makedoniju. Na koji to nacin srpski faktor destabilizuje Makedoniju? Ima li iko
ijedan argument za tako nesto? Srbija zeli stabilnost Makedonije. Za nas je od
vitalnog interesa stabilnost Makedonije, a tamo zapadne sile mesetare, dovode
sopstvene garniture kako bi dovele do podele Makedonije na makedonski i
albanski deo.

Kaze jos da Rusija ima aktivnu ulogu u okretanju kosovskih Srba protiv
kosovskih Albanaca. Cujte ovo, okretanje kosovskih Srba protiv kosovskih
Albanaca! Onu sacicu Srba koja je jos ostala, progonjenu, unesrecenu, sada
Rusija okrece protiv kosovskih Albanaca.

Dalje, prodaje svoje avione Srbiji kako bi stvorila tenzije sa Hrvatskom.
Sto se Hrvatska do zuba naoruzava, §to je od Amerikanaca dobila helikoptere
»apace*, §to je dobila lansirne rampe za rakete zemlja—zemlja dometa 300 km, to
nikom nista.

Kaze jos da Putin ne mari za Srbiju ve¢ je samo koristi za unistenje
Evrope.

Posle takvih izjava Oleksandr Aleksandrovic nema s$ta da trazi u
Beogradu. On govori usred Beograda, iznose¢i najgore uvrede i klevete protiv
srpskog naroda, i Srbija to tolerise.

Postoji jedna narodna poslovica u srpskom narodu, vukovskim re¢nikom
receno: ,,Boj se ovna, boj se govna; kad ¢u ziveti?“ Hajde, razumem sto se Vlada



boji ovna, u ovom slu¢aju onog Skota, americkog ambasadora, koji ima bujne
rogove, simbol za ogromno i tesko naoruzanje, ali zasto Srbija da se boji govneta
poput Oleksandra Aleksandrovi¢a? Njega bar moze po hithom postupku da
ekspeduje sa svoje teritorije.

Krajnje je vreme da se da primer drugim ambasadorima da se ne moze
vecito sa Srbijom na taj nacin.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Marinika Tepic.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem.

Nekako u istom tonu, ali zabrinuta za bezbednost nase drzave, Republike
Srbije. Dosla sam do informacija koje smatram izuzetno znacajnim i stoga ih
upucujem ministru unutrasnjih poslova Nebojsi Stefanovi¢u, direktoru BIA
Bratislavu Gasicu, direktoru Kancelarije za KiM Marku Buricu, staresini VBA i
predsednici Vlade Ani Brnabié¢. Za sve vaze ista pitanja koja ¢u postaviti.

Naime, kakvim informacijama raspolazu 0 boravku Dzima Dausona u
Srbiji, izmedu ostalog i u mom Pancevu, kako se moze i dokazati, kako je i sam u
jednom trenutku objavio? Dzim Dauson, ina¢e Skotlandanin, u svetu je poznati
fasista, mobilizator militantnih grupa ljudi, neko ko se angazovao i u kampanji
Donalda Trampa mobilisu¢i radikalne desnic¢are, ¢ovek koji naoruzava svoje
timove, ekipe i pristalice i naroCito se kao fasista bori protiv osnovnih ljudskih
prava, zenskih ljudskih prava, muslimana, LGBT zajednice, izbeglica, migranata
itd., kome je zbog problema koje je izazivao u Madarskoj tamo ulaz zabranjen, a
potom i u Gr¢koj, na zahtev i apel takode Madarske.

S obzirom na to da postoje jasni dokazi da je ove godine, u periodu maj—
jun, Dzim Dauson (James Jim Dowson) boravio u Srbiji, 0 ¢emu svedoce
njegove fotografije sa Avale, iz beogradskog manastira Rakovica, i to sasvim
jasno, moje sledece pitanje je — kakve su mere MUP-a, BIA, VBA i nadleznih
organa ove drzave bile i sta su preduzeli tim povodom? Ili ¢utanjem 0 ovim, za
mene jezivim, informacijama vlast prikriva, Stavise, §titi Dzima Dausona i
njegove pristalice u Republici Srbiji?

Dalje, kako je moguce da je ovakva individua nasla utociste bas u
Republici Srbiji i da ovaj fasista uredno donira srpskim manastirima? Mada,
fotografije donacija koje se javno mogu videti ne sadrze ni hranu, niti lekove, niti
higijenske potrepstine, ve¢ vise lice na duge i krac¢e cevi u obliku oruzja. Te
fotografije postoje.

Trazim, takode, odgovor na pitanje da li je Dzim Dauson jo$ uvek u
Srbiji. Zapravo, trazim da mi se dostave informacije o evidenciji njegovog
boravka u Pancevu, Beogradu, Srbiji, na Kosovu i Metohiji, kada je i gde bio,



dolazio, odlazio, u kom periodu, od kada do kada. Zelim precizne odgovore na
ova pitanja, dakle da se pitaju i carinici, i granicari, SVi.

Naravno, ukoliko mi se ne dostave odgovori na ova pitanja u roku od 15
dana, kako to nalaze Poslovnik, smatra¢u da vlast Republike Srbije prikriva i stiti
Dzima Dausona u Republici Srbiji, $to zna¢i da imamo ogroman problem sa
bezbednoséu u drzavi.

Inace, veliki deo aktivnosti i interesovanja Dzima Dausona ovde tice se
Kosova, pri ¢emu on sam, uz redovne parole ,,Kosovo je Srbija zauvek* i sli¢no,
objavljuje fotografije pravoslavnih svestenika pored dugih cevi i potpisuje ih kao
ratne svestenike.

U svetlu toga, pitam narocito Marka Puric¢a ali i sve pomenute drzavne
nadlezne funkcionere sta znaju o najmanje dve donacije ovog fasiste srpskim
manastirima na Kosovu i Metohiji. Da li su tzv. donacije Dzima Dausona na
Kosovu isle preko administrativnih prelaza, kao i on sam, ili na neki drugi naéin i
nekim drugim putem?

Zelim informacije §ta najvisi funkcioneri u nasoj zemlji znaju o
domaé¢inima Dzima Dausona u Srbiji, koji su ga vodili i po streljanama,
ukljucujuéi i moje Pancevo, 0 cemu svedoce zajednicke fotografije. Lako ih je
videti i dokazati ovo 0 ¢emu govorim.

Ono sto me dodatno brine jesu informacije koje se mogu naci na internet
sajtu ,,Red zmaja“, gde su ti saradnici, domac¢ini Dzima Dausona u Srbiji, u
maskirnim uniformama i naoruzani na fotografijama koje objavljuju, koje
potpisuju tekstom i kazu da ucestvuju U obezbedivanju bugarsko-turske granice
od migranata i radikalnih islamista koji, kazu, nezakonito preko Bugarske i Srbije
ulaze u Evropu. Oni sami pisu — u poslednje vreme je uhvacen odreden broj
pripadnika 1SIS-a. Sta je uradeno sa tim uhvaéenim ljudima, §ta je njima radeno,
kome su predati? O ¢emu se zapravo ovde radi?

Ovo su ozbiljna bezbednosna pitanja, koja bi trebalo da zabrinu svakog u
ovoj sali i svakog gradanina Republike Srbije.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Postovani narodni poslanici, pre nego sto nastavimo rad dozvolite mi da
u vase i svoje ime pozdravim ucenike I nastavnike Osnovne skole ,,Ruder
Boskovi¢“ i1 njihove goste, ucesnike projekta ,,Atina—Beograd, istorija i
arhitektura®, koji trenutno prate deo danasnje sednice sa galerije Velike sale.

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksi¢.

Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.



Zbog niza neistinitih podataka koje smo culi od premijerke i ministra
prilikom postavljanja pitanja poslednjeg cetvrtka morac¢u ponovo da postavim
pitanje premijerki Ani Brnabi¢ 1 ministru za rad, zaposljavanje, boracku i
socijalnu politiku gospodinu Zoranu Pordevicu, vezano za broj nezaposlenih lica
u Srbiji. Culi smo razne podatke o tome kako je stopa nezaposlenosti smanjena
na 11,8%, da kroz par godina, tim tempom, verovatno necemo imati vise
nezaposlenih lica u Srbiji, ali oni koji danas nemaju posla u Srbiji jako dobro
znaju da to zapravo nije istina.

Postavljam konkretno pitanje, da mi se odgovori — koliko je ta¢no 2012.
godine, u apsolutnom iznosu, bilo nezaposlenih lica na evidenciji Nacionalne
sluzbe za zaposljavanje i koliki je to tada bio procenat? Koliko je danas,
zaklju¢ano sa 1. novembrom, nezaposlenih lica u Srbiji, u apsolutnom broju, i
koliki je to procenat? Koliko je ta¢no, u apsolutnom iznosu, zaposlenih bilo
2012. godine, a koliko ih je danas i koji je to procenat?

Sve vreme slusamo neke manipulacije, slusamo neistinite statisticke
podatke o tome kako smo u Srbiji dosli do 11,8% nezaposlenosti. Premijerka je
ovde u ovoj sali rekla da smo 2012. godine imali 790.000 nezaposlenih lica, da
danas imamo 620.000, da je to tada bilo 26%, a danas je 11,8% stopa
nezaposlenosti. Prosto me zanima da li ovde neko od nas zna bolje ili losije
matematiku ili ona ima neke druge metodologije po kojima se procenat smanjuje
a da se ne zaposljavaju ljudi u Srbiji.

Da ne govorim o tome da je od tih 100.000 ili 150.000 koje danas
nemamo na evidenciji Sluzbe za zaposljavanje verovatno polovina otisla iz
Srbije. Drugu polovinu ste skinuli sa evidencije za zaposljavanje jer se ne javljaju
redovno, jer nemaju za §ta da se javljaju. Kada se neko ne javi duze od tri meseca
Nacionalnoj sluzbi za zaposljavanje, on se automatski brise. Naravno, ima i onih
koji danas nisu medu Zzivima, a trazili su posao preko Nacionalne sluzbe za
zaposljavanje.

Drugo pitanje koje zelim da postavim takode premijeru VVlade Republike
Srbije i ministru finansija jeste o raspodeli sredstava iz budZzetske rezerve
Republike Srbije.

Ovih dana vidimo da se, poput Deda Mraza, nekim gradovima i
opstinama dele sredstva. Na prvom mestu je Beograd, koji je dobio 110 miliona
dinara, Zajecar 380 miliona dinara, da ne govorim o 2016. godini kada je Nis
dobio 260, Kragujevac 220, Novi Sad 190, Jagodina itd. Ovde, u ovom domu,
uzeli ste gradovima i opstinama novac novim Zakonom o finansiranju lokalnih
samouprava, a onda taj visak sredstava rasporedujete kako i gde vama odgovara,
i to po pravilu onim lokalnim vlastima koje nisu u stanju i nisu sposobne da same



obavljaju svoje poslove, pa onda kazete — zbog manjeg priliva sredstava Gradu
Beogradu da¢emo 110.000.000 dinara.

Zasto bi gradani Pirota, Paracina ili nekog drugog grada, kojima ste uzeli
novac, to finansirali? Te opstine su danas primorane da uvode nove parafiskalne
namete, da povecavaju takse kako bi nadomestile rupu u budzetu koju ste im vi
napravili da biste dodatno centralizovali drzavu i prihode. Umesto da se radi na
decentralizaciji i ozivljavanju svih delova Srbije, vi konstantno centralizujete
Srbiju i uzimate pare na jedno mesto, a onda, po politic(kom nahodenju i u cilju
kampanije, ta sredstva raspodeljujete onako kako vi mislite da treba.

Onda ne treba da ¢udi gradane kada Vlada deli milione iz tekuce rezerve,
kao sto ste, recimo, Rejfu Fajnsu dali 62.000.000 za snimanje filma; ministru
Vulinu 400.000.000 iz rezerve, za Ministarstvo odbrane — znacajan deo tih
sredstava on je utrosio za kupovinu ratan garnitura, 12 televizora, 30 kristalnih
pepeljara, elektricne rostilje, 30 bademantila itd., za opremanje centra u
Karadordevu, da bi mogao da ode da se odmara, verovatno sa svojim politickim
saborcima. To je, gospodo, nacin na koji sistematski urusavate sistem ove drzave,
urusavate drzavu a posledice ¢e snositi Srbija i njeni gradani.

Zato postavljam pitanje, da mi se dostavi tacan odgovor — kome su sve
dodeljena sredstva od opstina, i u kolikom iznosu, u prethodnih devet meseci
2017. godine?

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Porde Vukadinovi¢.

DORDE VUKADINOVIC: Zahvaljujem.

Moram da kazem da, za razliku od nekih kolega, nemam lose iskustvo sa
odgovorima veéine drzavnih funkcionera kojima sam uputio pitanje. Nekad su ti
odgovori informativniji, nekada su sadrzajniji, nekada su malo prazniji,
formalniji, ali uglavnom svi stizu. U tom smislu, apelujem na kolege iz vlasti i
opozicije da ne zloupotrebljavamo ovu instituciju radi nekih atraktivnih beseda.
Ovo danas su bila smislena, suvisla i vazna pitanja.

Se¢am se, verovatno i stariji medu gledaocima i ovde u sali znaju, kako
su nekad u jednopartijskoj skupstini strahovali drzavni funkcioneri od pitanja,
recimo, gospodina Batri¢a Jovanovica, kako je bilo vazno i kako su se pratila ta
pitanja i odgovori na njih, tako da molim da sa¢uvamo ovu instituciju od
dnevnopoliticke instrumentalizacije. Naravno da su neka pitanja prijatnija i
vaznija, neka mozda manje, ali sva treba da budu vazna i relevantna.

Postoji jedan izuzetak kod toga, a to je jedna adresa sa koje nikako da
stigne odgovor. To je adresa predsednika odnosno predsednistva Republike,
kojeg sam pitao, u vezi sa izjavom koju je dao 26. septembra u ,,Upitniku‘, gde
je na neprimeren nacin pomenuta moguc¢nost dobijanja stolice u UN za Kosovo.



Rekao sam, mozda je to omaska, mozda je to neka formulacija trapava, zato sam
trazio razjasnjenje. S druge strane, nekoliko dana kasnije, 5. oktobra, ministar
spoljnih poslova gospodin lvica Daci¢ rekao je da ne dolazi u obzir nikakva
stolica.

(Predsedavaju¢i: Kolega Vukadinovi¢u, da li hocete da postavite
pitanje?)

Naravno.

Gospodin lvica Daci¢ je rekao da ne dolazi u obzir stolica za Kosovo u
UN i da moze, eventualno, da dobije samo hoklicu ili samlicu. Taj izraz je
upotrebio.

Posto je spoljna politika jedinstvena i vodi je Vlada Srbije, preko
Ministarstva spoljnih poslova, ja od Ministarstva spoljnih poslova i od
predsednistva jos jednom zahtevam razjasnjenje i odgovor na pitanje — da li, pod
bilo kojim uslovima, postoji moguénost da Kosovo dobije ili da Srbija prihvati
stolicu u UN za Kosovo? Mislim da bi to bilo apsolutno neprihvatljivo i strasno,
bez obzira na obrazlozenje.

Ponavljam da je formulacija gospodina predsednika bila da Kosovo nece
uéi u UN, osim ako mi ne budemo neéim zadovoljni. Sta je to §to moze
zadovoljiti, sa navodnicima ili bez navodnika, Srbiju i gospodina Vuci¢a da
prihvati stolicu za Kosovo u UN?

Neka mi kazu da je to omaska, neka kazu da je politika Srbije ono sto se
zvani¢no kaze da jeste i ja ¢u u tom pogledu biti zadovoljan. Znaci, Ministarstvo
spoljnih poslova i predsednistvo Republike.

Moje drugo pitanje, i poslednje, ide na adresu Ministarstva unutrasnjih
poslova. Molim gospodina ministra i sefa BIA da jasno i glasno odgovore ovde,
pismeno ili na neki drugi nacin, da li postoje neki paralelni, tajni ili privatni
prislusni centri u Srbiji. Drugo, da li se prate, na direktan ili indirektan nacin, ili
prisluskuju razgovori narodnih poslanika i lidera opozicije?

Dakle, za mene je vazno da imam zvani¢an odgovor, sa zvani¢ne adrese,
pa ¢emo posle da vidimo sta ¢emo sa tim podatkom i tim saznanjem. Postoje
razlic¢ite Spekulacije, nadam se da su netacne, nadam se da su glasine, ali upravo
zbog toga, postuju¢i ovaj dom i instituciju poslanickog pitanja, zelim jasan i
glasan odgovor na to pitanje. Ponavljam i naglasavam — da li postoje paralelni ili
privatni prislusni centri, po saznanjima MUP-a, odnosno nadleznih bezbednosnih
agencija, izvan sistema bezbednosnih agencija, ili ne postoje? | drugo, i
poslednje — da li se pod nekim, bilo kojim, izgovorom ili opravdanjem prate ili
prisluskuju razgovori narodnih poslanika i lidera opozicije? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Re¢ ima narodni poslanik Natasa Micic.

Izvolite.

NATASA MICIC: Postavljam pitanje predsedniku Republike i
predsednici Vlade, kao i formalno najodgovornijim pojedincima za buduénost
ove zemlje. Najjednostavnije receno, pitanje glasi — zasto se jedno govori, prica
se 0 modernizaciji, 0 EU kao prioritetu; drugo radi, vodi se retrogradna politika,
relativizacija proslosti, ¢ak rehabilitacija ratnih zlo¢ina, a mozda ¢ak tre¢e misli?

Evo, samo u prethodnih nekoliko dana sve izjave predsednika Republike
I predsednice Vlade zapravo vode ka tome da ukazuju na svetsku nepravdu
prema Srbiji 1 Srbima. Tu pre svega mislim na izjavu predsednice Vlade kako
Haski tribunal nije objektivan, kako nije doprineo pomirenju, kao da je Haski
tribunal uopste pozvan, kao da mu je uloga da radi pomirenje...

Molim vas, gospodine predsedavajuci, da li mozete da radite svoj posao i
da gospodina Vojislava Seselja spreite, da mozemo... Da li je ovo slobodna
zemlja, da li mogu ovde da se postavljaju pitanja normalno? Molim vas da radite
SVOj posao i da obratite paznju sta se desava u sali.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Mi¢i¢, radite vi svoj posao i postavite
pitanje.

NATASA MICIC: Dobro, ali pogledajte, ne mogu da govorim zato $to
on istovremeno sve vreme govori dok ja pricam, 1 jo§ me vreda.

PREDSEDAVAJUCI: Ja vas odli¢no ¢ujem.

NATASA MICIC: Dakle, nastavljam.

Predsednica Vlade je kritikovala Haski tribunal i rekla da nije doprineo
pomirenju i da nije objektivan. Ne znam sta to znaci, da li znac¢i da hoéemo da
izademo iz UN posto je taj sud osnovao Savet bezbednosti Ujedinjenih nacija?

Drugo, koji je kredibilitet predsednice Vlade da kritikuje jedan takav
medunarodni sud, a, s druge strane, nase pravosude pokazuje takve slabosti da,
recimo, slucaj ,,Ovcara®, ve¢ Cetrnaest godina nije resen, izmedu ostalog, zato sto
nismo mogli da postavimo specijalnog ratnog tuzioca za ratne zlo¢ine? Da ne
pominjem Strpce, Sjeverin, zlogine u miru. Veé¢ dvanaest-trinaest godina imamo
neresen zloc¢in, ubistvo dva mlada vojnika, u miru, usred Beograda, na
Topc¢ideru. Onda mi dajemo sebi neko pravo, neki kredibilitet da kritikujemo
nekog drugog, koji je pritom pred gasenjem i istice mu mandat, mislim na taj
Haski tribunal.

Dakle, to ukazivanje, kao, na neku svetsku nepravdu prema nama, prema
Srbiji... Drugo, izjave koje bude laznu nadu i o¢ekivanja — kao $to je, recimo,
kako je drzava Surinam opozvala priznanje nezavisnosti Kosova — mislim, sta se
dobija time? Prosto, da li na taj nac¢in mi realizujemo potpisani Briselski



sporazum i da li se na taj na¢in doprinosi normalizaciji odnosa izmedu Beograda
i Pristine? Naravno da ne.

Na kraju, predsednik Republike je zaostrio retoriku, narocito prema
Zapadu, narocito posle susreta sa gospodinom Brajanom Hojtom Jiem. Rekao je
da je morao da odgovori za oktavu snaznije, mada se snaga nikad nije merila u
oktavama, mislim, recimo, jac¢ina zvuka decibelima na primer. Zaista je bila
neprimerena reakcija na takvu jednu izjavu, na izjavu Hojta Jia koji nas je
upozorio da nije dobro da sedimo na dve stolice. To se ovde ocenilo kao uvreda,
kao pretnja, docekano je na noz. Apsolutno mislim da to nije bilo... Zar to nije
bila prilika da predsednik Republike kaze da je nas prioritet EU?

(Predsedavajuci: Privodite kraju.)

Na kraju, vrlo su opasne, recimo, ove izjave sefa ...

(Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Miéié.

Rec ima narodni poslanik Muamer Bacevac.

Izvolite.

MUAMER BACEVAC: Uvazene koleginice i kolege narodni poslanici,
uvazeno rukovodstvo, tokom proslonedeljne rasprave o prosvetnim zakonima,
zakonima o obrazovanju, bilo je re¢i o jednoj skoli u Novom Pazaru. Upravo
zelim da obavestim ministra prosvete, da mu postavim jedno pitanje i uputim
jednu molbu. Naime, verujem vise iz lose namere nego iz neinformisanosti,
reCene Su lose reci, lose stvari o obnovi jedne skole u Novom Pazaru. Re¢ je 0
centralnoj skoli u Novom Pazaru, skoli ,,Stefan Nemanja“. Ista¢i ¢u nekoliko
¢injenica koje je objavila i Kancelarija za upravljanje javnim ulaganjima, koja je
nadzirala, sprovodila i raspisivala nabavku za obnovu ove skole.

Pola miliona evra ulozeno je u rekonstrukciju ove skole, koju pohadaju
1.223 daka i koja je zapocela svoj rad u novoj, obnovljenoj i velelepnoj zgradi.
Skola ,,Stefan Nemanja“ obnovljena je od sredstava Kraljevine Norveske, koja je
donirala 360.000, Republike Srbije, koja je donirala 70.000 i 70.000 je dao Grad
Novi Pazar. Ova skola bila je zaista u katastrofalnom stanju, sa ravnim krovom
koji je prokisnjavao, vlagom koja je ruinirala zidove vecine ucionica i izuzetno
losim stanjem mokrih ¢vorova. Od sredstava koje je obezbedio, prakti¢no,
menadzment $kole, uz saradnju sa Gradom Novim Pazarom, koji je pripremio
sva dokumenta, sa jednim vrlo visprenim menadZzmentom, sa direktorom skole,
zavrsena je u potpunosti obnova ove skole.

Dakle, skola je danas, s obzirom na to da je u samom centru Novog
Pazara, zaista ponos prosvetne zajednice. Skola ima potpuno obnovljenu fasadu,
termo-fasadu, promenjen nacin grejanja, greje se na bio-masu, krov je potpuno



renoviran, promenjena je kompletna unutrasnja infrastruktura; mislim na stolove,
table. Danas ta Skola zaista izgleda briljantno, na ponos svih gradana Novog
Pazara i na ponos Ministarstva prosvete. Zelim da vam pokazem kako ta $kola
izgleda spolja; izabrane su divne boje i zaista prikazuje da se puno radi na obnovi
skolske infrastrukture.

U Novom Pazaru smo imali, to ¢esto napominjem, probleme sa idenjem
u tri smene, sa tim da daci idu u odeljenja koja su prebukirana, preko tridesetoro
ih ima. Mi upravo resavamo ove probleme. Ova vlada u proslom i ovom
mandatu, uz pomo¢ Gradske uprave u Novom Pazaru, napravila je tri nove skole,
tri divne skole, obnavlja postojeée skole, i to je za svaku pohvalu.

Zelim da zamolim ministra da se za direktore kao $to je direktor ove
Skole, Edin Dugopoljac, koji je za pohvalu, koji je svojim radom uspeo da
animira i nastavnike i roditelje da i sami pomazu, rade, doprinose, ustanovi
nekakva nagrada koju ¢e sprovoditi Ministarstvo prosvete kao nagradu i pohvalu
visprenim, vrednim, dobrim, ¢asnim rukovodiocima, kao sto je ovaj rukovodilac
I mnogi rukovodioci, direktori skola, koji rade u teskim uslovima, pre svega
motivisani altruizmom i Zeljom da podizu obrazovanje i kompletan status ove
zemlje. Da se pohvale, da se nagrade, da se javno istaknu, to je nesto sto je za
ove ljude jako bitno i nesto sto bih vas molio, gospodine ministre, da ustanovite i
imate u vidu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Poslani¢ka grupa Dosta je bilo prvo pitanje ima za predsednicu Vlade
Anu Brnabi¢. Danas je 2. novembar, juce je istekao rok koji propisuje Zakon o
budzetskom sistemu da predlog budzeta za narednu godinu stigne u Narodnu
skupstinu. Taj rok je propisan tako da se poslanicima ostavi bar mesec dana da
jedan tako veliki dokument prouce i imaju dovoljno vremena da amandmanima
predloze poboljsanje.

Moje pitanje glasi — zasto predsednica Vlade Brnabi¢ nije poslala
predlog budzeta za narednu godinu u zakonom propisanom roku? Kada mozemo
kona¢no ocekivati da to stigne u Skupstinu? Hoce li poslanicima ostaviti
dovoljno vremena da jedan tako veliki dokument prouce i amandmanima
poprave?

Drugo pitanje je za predsednika Republike Aleksandra Vuci¢a. Ovo je
trideset prvi put da mu postavljamo pitanja. Na prethodnih trideset postavljenih
pitanja nismo dobili odgovor iako je duzan da odgovor posalje Narodnoj
skupstini u roku od petnaest dana.



Prvo pitanje — zasto uporno krsi zakon i ne odgovara na pitanja na koja je
duzan da odgovori? Drugo pitanje — kada ima nameru da prestane da krsi Ustav
tako Sto ¢e podneti ostavku na mesto predsednika Srpske napredne stranke jer je
ta funkcija u direktnoj suprotnosti sa funkcijom predsednika drzave na koju su ga
gradani izabrali da je obavlja? Takode, pitanje — da li koalicija koju je napravio
na Kosovu i Metohiji sa Ramusem Haradinajem u stvari predstavlja uvod u
izbacivanje preambule o Kosovu i Metohiji iz naseg Ustava?

Treéi set pitanja je za predsednicu Narodne skupstine Maju Gojkovi¢.
Njoj smo dosad u dvadeset tri navrata postavljali pitanja i nismo dobili odgovore.
Ovo je dvadeset cCetvrti put da joj postavljamo pitanje, na koja je duzna da
odgovori u roku od petnaest dana.

Prvo pitanje — zasto krsi zakon i ne odgovara u propisanom roku od
petnaest dana? Drugo pitanje — zasto je dozvolila da Vlada Republike Srbije ne
posalje zakon o budzetu u Narodnu skupstinu u zakonom propisanom roku?
Podsecam predsednicu Gojkovi¢ da Narodna skupstina ima kontrolnu funkciju
izvrsne vlasti.

Nas je posao da kontrolisemo rad izvrsne vlasti. Ako Vlada krsi Zakon o
budzetskom sistemu, nas je posao da Vladu na to upozorimo. Da Ili je
predsedavaju¢a Gojkovi¢ upozorila Vladu da je prekrsila rok? Kada ¢e konacno
zakon o budzetu za narednu godinu sti¢i u Narodnu skupstinu?

Takode pitanja za predsednicu Gojkovi¢ — kada ¢e kona¢no poceti da
vodi ovu skupstinu u skladu sa Poslovnikom? Kada ¢e, na primer, poceti da
odrzava redovne sastanke Kolegijuma? Mi smo za ovih godinu i po dana imali
jedva dva sastanka Kolegijuma. Ako Zelimo da ova skupstina funkcionise kako
treba, onda su sastanci Kolegijuma neophodni. Svi prethodni sazivi Narodne
skupstine, koje ona nije vodila nego ih je vodio neko drugi, imali su redovne
sastanke Kolegijuma.

Sledece pitanje — kada ¢emo konac¢no dobiti godisnji plan rada Narodne
skupstine, posto godinu i po dana radimo stihijski, po hithom postupku, preko
no¢i, nemajuc¢i dovoljno vremena da prouc¢imo zakonske predloge, nemajuéi
dovoljno vremena da podnesemo kvalitetne amandmane, jer se namerno ne
ostavlja prostor poslanicima da rade svoj posao? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Narodna poslanica, potpredsednice Arsi¢. Molim vas, zenskog sam roda,
molim vas da mi se obrac¢ate u rodu koji tome odgovara.



Pitanje upuc¢ujem na nekoliko adresa, a medu njima su i premijerka Ana
Brnabi¢, ministar finansija Dusan Vujovi¢, ministar drzavne uprave i lokalne
samouprave Branko Ruzi¢ i gradonacelnik Novog Sada Milos Vucevi¢, a sve u
vezi s jednim ozbiljnim finansijskim problemom koji je zadesio Grad Novi Sad.
O tome su juce izvestavali neki mediji.

Radi se o tome da su protiv Grada Novog Sada njegovi gradani podneli
vise od 340 tuzbi zbog toga sto je nas gradonacelnik, u svom zanosu da bude isti,
verovatno, kao kolege iz Beograda, bez mere, plana, granice, u nasem slucaju
mimo zakona, poc¢eo da raskopava, prekopava, asfaltira, betonira i rusi sve pred
sobom. Mala nevolja je nastala u tome sto je nekim gradanima napravio ulicu
tamo gde se nalaze njihova dvorista, a da prethodno nije sproveden postupak
eksproprijacije.

Sada ti gradani, najmanje njih 340 zasad, tuze Grad Novi Sad i potrazuju
odstetu u vrednosti od dve milijarde dinara, sto je ozbiljan udarac na budzet bilo
kog grada, pa i Novog Sada, koji je nekada vazio za grad koji ima najvec¢i budzet
u odnosu na broj stanovnika.

Takvih parnica zasad ima 340, kao sto sam rekla. Potrazuje se 1,4
milijarde dinara i jos oko 30.000 evra. U vise od 75 predmeta ve¢ su donete
presude. Grad se na neke Zalio, neke su ve¢ pravosnazne. U svakom slucaju, ako
su neke donete, mozemo pretpostaviti da ¢e u svim slucajevima, posto su svi isti,
presude biti donete u korist gradana.

Moje pitanje svima koje sam navela jeste — odakle Grad Novi Sad misli
da isplati te dve milijarde dinara svim tim gradanima Koji potrazuju odstetu zato
§to im je gradonacelnik iz nekog razloga asfaltirao dvoriste? A pre toga je
suspendovan Zakon o eksproprijaciji prema kojem je trebalo te delove dvorista
kroz koje ¢e proci ulica otkupiti od njih i dati nadoknadu, pa vi onda pravite
ulicu, a ne da po no¢i u necijoj privatnoj imovini pravite ulicu.

Ono sto je mozda najgore od svega jeste bahato ponasanje
gradonacelnika, koji vreda te gradane, ismeva ih, i jos kaze da je skandalozno sto
su tuzili Grad zato §to im neko asfaltira ulicu.

Jedino sto je skandalozno u ovoj stvari jeste bahatost Milosa Vucevica,
jer ne zale se gradani zbog toga sto im neko asfaltira ulicu, nego zbog toga sto je
neko napravio ulicu na njihovoj privatnoj imovini mimo zakona, suprotno
Zakonu o eksproprijaciji i bez ikakvog prava da tako nesto ucini.

Pitanje Milosu Vucevicu je — koja ¢e gradska davanja umanjiti i te pare
nameniti da plati ovaj svoj propust?



Pitanje Branku Ruzi¢u i Dusanu Vujovi¢u jeste — da li planiraju da
Novom Sadu obezbede nekakvu dodatnu pomo¢ s obzirom na to da su dve
milijarde dinara izuzetno veliki iznos?

Vama je, potpredsedni¢e Arsi¢u, mozda poznato da Novi Sad ima jos
nekoliko tuzbi sa kojima se suocava, u vrednosti od Sest milijardi dinara, iz
vremena kada je Maja Gojkovi¢ bila gradonacelnica Novog Sada, o ¢emu postoji
pravosnazna presuda Vrhovnog kasacionog suda. Novom Sadu je ve¢ Cetiristo
miliona dinara skinuto sa racuna po jednoj od tih tuzbi u ukupnoj vrednosti od
Sest milijardi dinara. VVrhovni kasacioni sud je tom prilikom utvrdio, citiram, ,,da
je odgovornost oba ugovornika, odnosno Maje Gojkovic i llije Devica, za nastalu
Stetu jednaka i da su bez sumnje znali da ugovaraju nedozvoljenu stvar®.

Moje pitanje Ani Brnabi¢ je — koliko ¢e gradane Novog Sada kostati
bahatost i kriminal funkcionera Srpske napredne stranke?

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Jerkov, proslediéemo sva pitanja na
sve adrese. Samo bih da vas obavestim da gospodin gradonacelnik Novog Sada
nema obavezu da odgovori na vase pitanje zato sto je po Ustavu to lokalna
samouprava. Znate i sami, dugo ste poslanik, da mi nemamo nadleznost u
lokalnim samoupravama.

Da li jos neko od predsednika, odnosno ovlas¢enih predstavnika
poslanickih grupa zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Miladin Sevarli¢.

MILADIN SEVARLIC: Zahvaljujem, gospodine potpredsednice.

Pre nego sto budem postavio pitanje zelim da izrazim zahvalnost
ministru poljoprivrede Branislavu Nedimovi¢u zbog toga sto je uvazio preporuke
da najboljeg studenta generacije Poljoprivrednog fakulteta Univerziteta u
Beogradu sa prose¢nom ocenom 10,00, Milicu Lazarevi¢, primi na pripravnicki
staz U trajanju od Sest meseci. Smatram da bi svaki ministar trebalo da primi
najboljeg studenta generacije barem na pripravnicki staz, pre nego $to se odluci
da li ¢e karijeru nastaviti na fakultetu ili institutu, da upozna i ovaj deo drzavne
uprave. Mislim da je ovo lep primer.

Drugo, molim sluzbu Narodne skupstine da na sva poslanicka pitanja
koja sam postavio u periodu od polaganja zakletve do danas konac¢no dobijem
odgovore, odnosno da prosledi intervenciju za odgovore onima kojima su
upucena.

Trece, upucujem zajedniCko pitanje i predlog predsednici i
potpredsednicima Narodne skupstine i predsednicima poslanickih grupa Narodne
skupstine, a povod je saopstenje ministra spoljnih poslova da je Republika
Surinam ponistila priznanje nezavisnosti Kosova iz 2016. godine, §to zasluzuje



dostojnu zahvalnost i ovog zakonodavnog doma. Time je Republika Surinam
postala druga drzava koja je ponistila odluku o priznanju nezavisnosti Kosova jer
je, prema mojim saznanjima, Sao Tome i Principe 2013. godine takode ponistila
odluku o priznanju nezavisnosti Kosova, sa obrazlozenjem da ta odluka nije
usvojena na njihovoj skupstini. Dakle, konkretno pitanje glasi — da li ¢e i kada
Narodna skupstina Republike Srbije odrzati posebno zasedanje da izrazi
zahvalnost rukovodstvu i narodu Republike Surinam?

Drugo pitanje, takode predsedniku, potpredsednicima Skupstine i
predsednicima poslani¢kih grupa — da li ¢e i kada sazvati posebnu, tematsku
sednicu Narodne skupstine o Autonomnoj Pokrajini Kosovo i Metohija i na istu
pozvati predsednika Republike, sve ¢lanove Vlade Republike Srbije, predsednika
I druge ¢lanove Ustavnog suda?

Smatram da je ovo pitanje nacionalno urgentno, imajuci u vidu sledece
tri ¢injenice: prvo, diskusiju i izjave za novinare narodnog poslanika sa Kosova i
Metohije Slavise Risti¢a, koji je ukazao na odredene neustavnosti u pogledu
polaganja zakletve srpskih sudija i tuzilaca pred predsednikom tzv. republike
Kosovo; drugo, neusvojeni predlog rezolucije o AP Kosovo i Metohija, koju su
predlozili Poslanicka grupa Dveri, narodna poslanica Sanda Raskovi¢ Ivi¢ i
Slavisa Risti¢ i, narocito trece, jucerasnju konferenciju za novinare SRS na kojoj
je zamenik predsednika Poslanicke grupe SRS podelio Uredbu o ostvarivanju
posebnih prava pravosudnih funkcionera i zaposlenih u pravosudnim organima i
Upravi za izvrsenje krivicnih sankcija sa teritorije Kosova i Metohije i tekst
zakletve koju su potpisali sudije i tuzioci srpske nacionalnosti pred predsednikom
samoproglasene tzv. republike Kosovo.

Trece pitanje upucujem predsedniku Vlade i ministru finansija — od koje
godine i zasto Narodnoj skupstini nisu dostavljeni na razmatranje zavrsni racuni
Republike Srbije? Obavezu dostavljanja zavrsnih ra¢una imaju ¢ak i udruzenja
od tri ¢lana, od kojih jedan moze da bude maloletno lice, a mi ne razmatramo
zavrsni racun Republike Srbije koja raspolaze budzetom od 1.200 milijardi.

Slede¢e pitanje takode postavljam predsedniku Vlade i ministru
finansija. Ukoliko je ta¢na izjava predsednika Vlade da je u budzetu Republike
Srbije za 2017. godinu ve¢ ostvaren suficit od osamdeset milijardi dinara — ja
mislim da nije ostvaren suficit nego je manji manjak u budzetu nego sto je bio
planiran, verovatno za toliko — zasto se ne ukine Zakon o privremenom
uredivanju nacina isplate penzija i ne povecaju subvencije za poljoprivredu do
iznosa propisanog zakonom?

Slede¢e pitanje postavljam predsedniku Vlade, ministru finansija i
ministru poljoprivrede. Molim da mi se dostave podaci za period od 2004. do



2017. godine, po godinama, o planiranim i utrosenim sredstvima za podsticaje
poljoprivredi i ruralnom razvoju, u apsolutnim iznosima i u procentima, u odnosu
na propisane osnovice za obracun sredstava za predmetne namene, odnosno tzv.
agrarni budzet.

Slede¢e pitanje — da li Vlada i resorna ministarstva, ukljucujuci i
Agenciju za restituciju kao izvrsnu agenciju, planiraju restituciju zadruzne
imovine koja je od jula 1953. godine do danas oduzeta bez naknade?

PREDSEDAVAJUCTI: Privedite kraju, kolega Sevarliéu.

MILADIN SEVARLIC: Ako dozvolite, samo jos jedno pitanje.

PREDSEDAVAJUCI: Ne mozete Vige.

MILADIN SEVARLIC: Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, prvo pitanje — sta ¢e drzavni organi
preduzeti povodom gerilske nasilne akcije koju preduzima jedna parlamentarna
stranka, Sire¢i nasilje i netrpeljivost, pa i u Narodnoj skupstini? I, nije vezano
samo za napad na predsednicu Narodne skupstine, zato $to su do sada u svojim
politickim aktivnostima maltretirali, §to je javnosti poznato, Cetiri zZene, U stvari
pet.

Naime, 28. marta 2017. godine sekretara Opstine Pecinci, Zenu, svojim
upadom maltretirala su tri narodna poslanika, tri odbornika iz Ca¢ka i pedesetak
lica — ¢lanova, simpatizera — ukljucujuci jednog maloletnika od 12 godina. Tom
prilikom gospoda je imala stresnu situaciju, to pise u lekarskom izvestaju, na
poslu, kada je nekoliko ljudi upalo u njenu kancelariju: navodi da su vikali,
pretili, uznemirena je, ima vrtoglavicu, nesvesticu, nije gubila svest, ima osecaj
da joj srce lupa, ubrzano radi, oseca stezanje u grudima.

Juce je rec¢eno da ja lazem. Ovde su fotografije upada. I gospodin koji je
rekao juce da lazem je na toj fotografiji, poslanik u Narodnoj skupstini. Trenutno
je prisutan. Tu se jasno vidi upad te grupe ljudi u Opstinu Pecinci, kada je jos
jedna Zena bila izlozena nasilju. S tim u vezi, moje pitanje je opravdano — sta ¢e
drzavni organi preduzeti s obzirom na to da u Zakonu o politickim strankama
pise da je zabranjeno sirenje netrpeljivosti, a kamoli tog ljoti¢evskog nasilja?

Drugo moje pitanje vezano je za Zorana Zivkovica. Sta ée VBA,
Ministarstvo odbrane, tuzilastvo preduzeti povodom saznanja — evo ja im to sada
ponovo govorim — da je 1999. godine, za vreme agresije i ubistva civila, ne samo
vojnih lica, Zoran Zivkovi¢ proneverio milion i po maraka iz Ministarstva



odbrane preko firme ,,Target”, navodno za nabavku tenkovske municije koja je
zbog moguéeg kopnenog napada nedostajala VVojsci? On se ponudio da to kupi u
Rusiji, preko Bugarske. Iz ,,Ju garant banke* isplaceno je 1.250.000 nemackih
maraka i 100.000 dolara, sto je ukupno 1.500.000 maraka, koje su nestale a
municija nikada nije nabavljena. Njegovo delo je tim teze jer je ucinjeno za
vreme agresije NATO-a, kada su ubijeni Milica Raki¢ i ostali civili, gadani
autobusi i sinobusi, da ne nabrajam sve zlocine.

Nadalje, sta ¢e drzavni organi, tuzilastvo i Ministarstvo pravde preduzeti
protiv Vuka Jeremic¢a zbog njegovog ugovora sa ,,Energoprojektom*, gde je
prodao zemljiste koje je pripadalo drzavi Srbiji u inostranstvu i objekte za cenu
koja je bila niza, utvrdeno je putem vestaka, za 5,6 miliona evra?

Nadalje, sta ¢e drzavni organi i tuzilastvo preduzeti protiv Miroslava
Aleksic¢a, Ljubise Knezevi¢a, njegove supruge i cerke ovog drugog, koji su
osnovali Fond za ljudske resurse, ili tako nesto, nevladinu organizaciju, i iz
drzave Srbije za tri godine ispumpali 54.726.976 dinara? Navodno su negovali
stara i nemoc¢na lica, a u stvari gradani su potvrdili —(oni koji su, navodno, tu
akciju izvodili — da nikakve velike aktivnosti u tom smislu nije bilo.

Takode, pitam sta ¢e drzavni organi preduzeti protiv Borisa Tadica i
Vuka Jeremica zbog toga sto su, u cilju dobijanja izbora, aktivno ucestvovali u
izgradnji divlje albanske drzave Kosovo, kako je oni zovu, zato sto su, a Vikiliks
depese potvrduju, od ambasade SAD trazili da se nezavisnost Kosova proglasi
posle izbora Borisa Tadic¢a, koji je zakletvu dao 15. februara, a nezavisnost je
proglasena 17. februara. Njihovoj zelji je udovoljeno. S tim u vezi pitam sta ce
biti preduzeto. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Uvazeni ministre, postovani predstavnici Ministarstva, dame i gospodo
narodni poslanici, moja danasnja pitanja se odnose na Ministarstvo unutrasnjih
poslova, to jest, upuéena su Ministarstvu unutrasnjih poslova, a nastavljaju se na
pitanja mog kolege Pekarskog koji je zapoceo seriju pitanja proslog utorka, a
odnose se na afere bivse gradske vlasti u Beogradu oli¢ene pre svega u tajkunu
Draganu bilasu i ,,zutom preduzecéu®, tj. Demokratskoj stranci.

Posto je poznat podatak da su od 2013. godine do danas uhapsena i
procesuirana cak 44 saradnika Dragana Dilasa, istovremeno i funkcionera
Demokratske stranke — da ne bude zabune, mi imamo precizno i poimence spisak
tih lica ali nemam dovoljno vremena da ih sve ¢itam — u ¢ak osam razli¢itih
afera, u kojima je Grad Beograd na direktan nac¢in osteCen za preko osam i po



miliona evra, moje pitanje je: da li ¢e neko iz bivse gradske vlasti, ,,zute* gradske
vlasti odgovarati zbog toga sto godinama nisu trazili efikasna sredstva
obezbedenja u slucaju nepla¢anja naknade za uredenje gradskog gradevinskog
zemljista, tj. naknade za uredenje gradevinskog zemljista u periodu od 2004. do
2011. godine? Time su nam Dilas i kompanija ostavili minus i dug od oko
280.000.000 evra, jer su dozvolili, prakti¢no, da investitori na taj nacin ne placaju
naknadu za uredenje gradevinskog zemljista.

Da ne bude zabune, nije to sav dug, to je deo onog ukupnog duga od
preko milijardu evra, o ¢emu smo pricali na nekoj od prethodnih sednica. Dakle,
ovde je u pitanju 280.000.000 evra. Osnovano se moze sumnjati — jer znamo s
kim imamo posla — da je veéi deo tog novca zavrsio u dzepovima upravo onih
koji su to omogucili.

Nasa gradska vlast, aktuelna gradska vlast, vlast Srpske napredne stranke
prekinula je, naravno, ovakvu praksu i danas Grad funkcionise na drugaciji nacin.
Danas se traze efikasna sredstva obezbedenja u tom slucaju, dakle hipoteke,
bankarske garancije i sve ostalo s tim u vezi. Zato danas Grad funkcionise
neuporedivo bolje nego u vreme tajkuna Pilasa. Zato imamo vise kapitalnih
investicija, zato imamo vise projekta; imamo vise gradilista, vise obnovljenih
skola, vise izgradenih vrtica, vise radnih mesta ako hocete. Zato nas most kosta
40.000.000 evra, a njihov most je kostao 160.000.000 evra, a u pitanju je isti
most, iste strukture, iste duzine, iste Sirine. Zato §to mi ne uzimamo skupe i
preskupe kredite da bismo kupili ko zna kakve tramvaje, koje posle, uzgred budi
receno, Ne mozemo ni da koristimo jer nisu pogodni za sine kakve posedujemo.
Secate se te afere, bilo je muljanja i oko konkursne dokumentacije i oko
tehnickih uslova i oko toga da je izabran skuplji ponudac i da je fakticki prekrsen
Zakon o javnim nabavkama, a da su se tramvaji raspali odmah na pocetku
upotrebe.

U tome je razlika izmedu nas i njih. Mi znamo da nemamo osamdeset
miliona evra za bacanje. Mi znamo da nismo u moguénosti da tek tako bacimo
osamdeset miliona evra gradana Beograda. Mi znamo koliko je tesko zaraditi taj
novac da bismo ga tek tako bacili. Zato su nam budzetski prihodi, prihodi Grada
Beograda, uvecani i u konstantnom su rastu. Zato je budzet Grada Beograda i ove
godine veéi za vise od dvesta miliona evra. Zato su i prihodi od gradevinskog
zemljista koje smo pominjali veéi. To je novac od koga posle mogu da se grade i
skole, i bolnice, i vrtiéi, i javna povrsina, i zelenilo, i parkovi itd.

Jos jednom samo za kraj, jedna sjajna vest o kojoj se proteklih dana u
Skupstini nije govorilo, to je napredak Srbije na svetskoj Duing biznis listi.



Dakle, i ove godine je Srbija napredovala za cetiri pozicije na svetskoj Duing
biznis listi. To je jos jedna potvrda da reforme koje smo zapoceli daju rezultate.

Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Posto se vise niko ne javlja za re¢, nastavljamo
rad.

Prelazimo na 1. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
DUALNOM OBRAZOVAN]U (pretres u pojedinostima).

Obavestavam vas da su spreceni da prisustvuju sednici narodni poslanici
Vladimir Marinkovi¢ i Milovan Drecun.

Predstavnici Vlade su u meduvremenu dosli na sednicu Narodne
skupstine, tako da nastavljamo sa raspravom.

Na ¢lan 14. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagic¢ i Marijan Risti¢evic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, amandman sam podneo u zelji da se
podrzi resenje Vlade; amandman i ¢lan su, ja ¢u to priznati, veoma sli¢ni. Razlog
za to je, svakako, nastojanje Vlade da ponovo dobijemo ono sto su ovi unistili, da
ponovo dobijemo kvalitetne majstore, a kroz majstore da dobijemo i kvalitetna
preduzeca.

Kao neko ko je radio u IMT-u, mogu da pricam da je Beograd imao,
zajedno IMT, ,Zmaj“, ,Minel“, ,Rekord“, IMT Rakovica, ,Ikarbus“ itd.,
235.000 radnika u proizvodnji. To su bili vrhunski majstori, ve¢inom zanatlije,
koji su pravili veliki drustveni proizvod, a mnogi su radili u inostranstvu pa su
uvecavali nacionalni dohodak.

Dakle, u zelji da pomognem Vladi da ponovo imamo to kroz nekoliko
godina, moram re¢i da ovo, tri-Cetiri godine ugovori, §to ovi koji nista nisu
napravili prigovaraju, da ¢e poslodavci posle toga ubaciti novu generaciju... To
je moja Zelja da ubace novu generaciju jer verujem da ¢e neki majstori otiéi u
penziju, da ¢e svoje znanje preneti upravo na tu sledecu generaciju i da ¢e se broj
dobrih majstora svake godine uvecavati, a time ¢e se uvecavati i nas drustveni
proizvod i nacionalni dohodak.

Oni su rekli da je zakon stetan. Nije zakon stetan, oni su bili stetni.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

Izvolite.



MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsedni¢e Narodne skupstine
Republike Srbije, ovde se radi o ugovoru o dualnom obrazovanju.

Moram da kazem da bivsi rezim nije resio ne samo osnovne probleme
vaspitanja i srednjeg obrazovanja, nego ni obaveze skole u vezi sa realizacijom
ucenja kroz rad i obaveze poslodavca u vezi sa realizacijom ucenja kroz rad, kao
I plan i program ucenja kroz rad, sto je imalo za posledicu slabu obucenost nasih
ucenika, a $to je opet rezultiralo, vezano za rezultate ekonomske politike u nas, i
dovelo do niske produktivnosti.

Zato je ovaj zakon o dualnom obrazovanju prvorazredni pedagoski
iskorak, koji je inicirao predsednik Republike Aleksandar Vuci¢, a realizator je
na$ ministar Saréevi¢, i jedan je od najboljih poteza u vaspitanju i obrazovanju u
poslednjih ¢etrnaest godina. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na naziv iznad ¢lana 15. i ¢lan 15. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa Bozovi¢, Gordana
Comi¢, Dragoljub Micunovié¢, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié, Dejan
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Poslanica, ,,potpredsednice Arsi¢*, zamolila
bih vas.

(Predsedavajuci: Ne bih hteo da vas nazivam pismom.)

Ako je svejedno, onda ¢u ja vama govoriti ,,potpredsednice pa se onda,
verujem, necete ljutiti.

Dakle, ovo je jos jedan u nizu ¢lanova koji definisu ugovore koji se
sklapaju u okviru profila u kojima se ostvaruje dualno obrazovanje, koji su
prepuni obaveza za skolu, za decu, za roditelje, za sve koji uc¢estvuju u procesu
obrazovanja, osim za poslodavce koji ovim predlogom zakona dobijaju
neograni¢enu koli¢inu ekstremno jeftine radne snage.

Ono sto upadljivo izostaje iz svih ovih ugovora, i onih definisanih
¢lanom 15. i ¢lanovima koji slede, jeste bilo kakva obaveza poslodavca prema
ucenicima koji pohadaju dualno obrazovanje. Kada kazem bilo kakva obaveza,
mislim pre svega na obavezu da ucenik, nakon §to zavrsi obrazovanje u firmi,
ostane zaposlen u toj firmi, sto je kljucna razlika izmedu nemackog modela, na
koji se tako rado pozivate, i naseg modela. U nemackom modelu, prvo, nikom
zivom ne bi palo na pamet da tu decu plac¢a ispod minimalca; drugo, obaveza



poslodavca je da ono dete koje je obucavao zaposli nakon zavrsetka skolovanja.
Jedino to je dualno obrazovanje. To se dete, dakle, za vreme Skolovanja obrazuje
u firmi u kojoj ¢e nastaviti da radi, prema potrebama tog poslodavca.

Ako obrazujemo decu za odredene poslodavce, kako vi nama ovde
govorite, zasto nema obaveze tih poslodavaca da zaposle tu decu? Ili im ta deca
trebaju samo da rade dok se skoluju, a kada prestanu da budu ucenici, kada treba
da postanu pravi radnici, onda poslodavci odjednom vise nemaju potrebe za
njima.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Jelena Zari¢ Kovadevié.

Izvolite.

JELENA  ZARIC  KOVACEVIC:  Zahvaljujem,  postovani
predsedavajudi.

Postovani ministre sa saradnicima, ¢lan 15. govori 0 sadrzini ugovora o
dualnom obrazovanju. Sadrzina ugovora je nesto sto ¢e biti predvideno ovim
zakonom kada on bude usvojen i nesto sto nikako ne moze da sadrzi stvari koje
su predvidene U obrazloZenju ovog amandmana.

Naravno, radi se u ucenju uz rad i o radu uz ucenje, tako da se teorijska
nastava prakti¢éno spaja sa prakticnom nastavom, i radi se 0 osposobljavanju
ucenika. Da li ¢e ti ucenici kasnije biti zaposleni kod tih poslodavaca ili kod
nekih drugih poslodavaca, to u ovom trenutku nije bitno u raspravi o ovom
amandmanu zato sto ¢e svakako ti ucenici biti osposobljeni i vise uposljivi nego
sto su bili do tada. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Na ¢lan 15. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
zajedno Vjerica Radeta, Nikola Savi¢ | Zoran Krasi¢, zajedno Marinika Tepi¢,
Zoran Zivkovié¢, Jovan Jovanovié, Aleksandra Cabraja i Sonja Pavlovi¢, zajedno
Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, Ana Stevanovi¢, Vladimir DPuric,
Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko bDurisic, Miroslav Aleksi¢, Nenad
Konstantinovié¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Nikola Savic.

NIKOLA SAVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, gospodine
ministre, ovo je jos jedan od amandmana kojim SRS izrazava svoj stav prema
celokupnom ovom zakonu.

Clanovima od 13. do 28. regulisu se ugovori. Ako se to malo bolje
pogleda, vidi se da se bezmalo svaki drugi ¢lan odnosi na predmet ugovora. Ako
je nesto tako dobro, ako je neki zakon tako dobar, kao §to vi tvrdite ovde i kao



Sto tvrde poslanici vladajuée vecine, zasto onda to nesto sto je dobro, uspesno i
kvalitetno podupirati tolikim brojem ¢lanova zakona koji se odnose na ugovore?

Mi smatramo da su ovi ugovori nepovoljni za sve ugovorne strane: i za
poslodavca i za ucenike. O ucenicima Su juce gotovo ceo dan govorile moje
kolege, a sto se tice poslodavaca, ja sam juce naveo jedan ilustrativan primer, gde
bi bukvalno sve trebalo da padne u vodu, vasa koncepcija, ukoliko bismo
prihvatili ovo.

Smatram da se ovaj zakon pre svega donosi zbog nekih stranaca, zbog
neke strane firme koja ¢e u narednom periodu do¢i, jer bukvalno nijedna nasa,
domaca firma i nijedan nas, doma¢i poslodavac nece moci ovo da ispuni.
Poslodavcu se namece da ucenje kroz rad vrsi o svom trosku, sto je, jednostavno,
suprotno svakoj logici. On ima svoj interes, a interes je da ostvaruje profit. Ne
moze neko ostvarivati profit na taj nacin sto ¢e 0 svom trosku, besplatno i plus uz
druge materijalne troskove nekog obucavati. Takvih sigurno necée biti.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marinika Tepi¢.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Imate jos jednu Zenu narodnu poslanicu, nije tesko zapamtiti.

Elem, amandman Nove stranke i Kluba samostalnih poslanika na ¢lan
15. zakona o dualnom obrazovanju glasi — brise se, kao i amandmani na sve
¢lanove ovog zakona, stoga sto smatramo da je zakon izuzetno stetan i da ga
treba povuci iz procedure, sto ¢emo Cciniti kroz nase apele i tokom danasnjeg
dana, gospodine ministre, nadajuci se da ¢ete se ohrabriti da ucinite ono za sta
zapravo znate da je ispravna stvar. Ali, kazem, nemojte ni danas dopustiti da vam
laskaju aplauzi vecine, jer vi znate da je ovo izuzetno stetno za nase mlade
narastaje i da zakonom o dualnom obrazovanju zapravo legalizujete decji rad kao
najjeftiniju radnu snagu u Republici Srhiji.

Jos jedan dokaz nalazi se upravo u ¢lanu 15, kao i u nekoliko ¢lanova u
ovom delu zakona koji govore o ugovorima u dualnom obrazovanju koji se
zakljuCuju izmedu skole i poslodavaca. Vi ste u clanu Koji tretira sadrzinu
ugovora pobrojali sve elemente koje ugovori treba da sadrze, osim definisanja
toga da ti ugovori treba da budu javni, transparentni, dakle, da na internet sajtu
skole ovi ugovori izmedu skole i poslodavaca, a ticu se nase dece, budu javno
objavljeni.

To je primedba koju je uputila i oznacila i Agencija za borbu protiv
korupcije, koju vi niste uzeli u obzir, nazalost. Nemojte, molim vas, da krenete
stopama predsednice Vlade, koja toliko promovise transparentnost a kada joj se



postave nezgodna pitanja kaze — ne¢u da odgovaram na ta pitanja. Nemojte to
da radite. Dajte razmislite jos jednom, ko god da predlozi neki korektivni
amandman u ovom pravcu. Ovi ugovori koji se ticu dece — pobogu, gospodine
ministre — moraju biti javni, a ne tajni.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Ana Stevanovié.

Izvolite.

ANA STEVANOVIC: Zahvaljujem se, predsedavajuéi.

Takode narodna poslanica, moram da se pridruzim koleginicama koje su
malopre govorile.

Nas amandman sto se ti¢e ovog ¢lana, kao i na sve ostale ¢lanove, glasi —
brise se. Ve¢ smo juce govorili da smatramo da je ovaj zakon strahovito Stetan,
da se ne moze donositi pre nego sto se uradi korenita reforma celokupnog
obrazovnog sistema, pocev od predskolskog obrazovanja, preko
osnovnoskolskog, sve do srednjoskolskog.

| sami znamo da obrazovanje, edukacija vise nego bilo sta drugo
poboljsava nase Sanse za bolji zivot. Ovo, nazalost, nije moja misao, nju je
izrekao Nelson Mandela, ¢uveni afri¢ki politicar i filantrop, tako da vas molim da
uzmete i tu misao prilikom daljeg razmatranja ovog zakona.

Moramo da budemo svesni, ve¢ smo juce govorili o tome, a moram da
ponovim i danas, da obrazovanje dece u ogromnoj meri zavisi od finansijskog
stanja roditelja. Roditelji u Srbiji su strahovito siromasni i ne treba da dozvolimo
da deca ispastaju, da deca budu zrtve materijalnog stanja svojih roditelja.

Kako bismo ponudili jednake sanse za svu decu, zato sto sva deca treba
da budu jednaka i da imaju jednake sanse, apelujem na vas, ministre, kao i na
celokupno Ministarstvo, ali i na ostalu javnost, pa ¢ak i na narodne poslanike iz
pozicije, da usvojimo amandmane Kkoji se ti¢u nasih besplatnih udzbenika. Jedan
takav akt, jedan takav postupak pruza jednake sanse za svu decu.

Mi smo sveli racunicu da besplatni udzbenici za svu decu, na primer, u
Beogradu iznose isto koliko kostaju jarboli i fontane. Jarboli i fontane su potpuno
nepotrebni, a obrazovanje nase dece je najvaznija Stvar na koju mozemo da
obratimo paznju, koju mozemo da poboljsamo i koju, izmedu ostalog, moramo
da poboljsamo na svaki moguéi naéin. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksic.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Postovani gospodine ministre, mi smo podneli amandman da se ovaj ¢lan
obrise zato sto zapravo razotkriva sustinu i nameru usvajanja jednog ovakvog
zakona, a to je da se Srbija pretvori u zemlju jeftine radne snage.



U ovom ¢lanu ste pobrojali sve ono ¢ime zelite da zastitite poslodavca
naustrb Skole i naustrb daka. Nigde u obavezama u ugovoru koji poslodavac
potpisuje sa skolom ne stoji da li ¢e on tom uceniku placati doprinose, da li ¢e on
imati sutradan obezbeden posao u toj firmi ili ne. Vi Zelite da prakti¢no prebacite
teret Skolovanja daka na privatne poslodavce, ali ste tu zaboravili jednu drugu
stvar, ili mozda niste, a to je da privatni poslodavci za one novce koje daju
zaposlenima Zele rad i rezultate, u cilju ostvarivanja profita.

Prema tome, vi na ovaj nac¢in, ovakvim ugovorom, ¢ascavate verovatno
predstavnike krupnog kapitala koje dovodite u drzavu i dajete im 10.000 evra po
zaposlenom radniku, da mogu dobiti jeftinu radnu snagu u vidu daka koji treba
da se osposobljavaju da sutradan obavljaju, po pravilu, najprostije poslove u
ovim firmama koje se inace bave najprostijom proizvodnjom.

Vi nemate u Srbiji, nazalost, ,,Mubadalu®, koja proizvodi ¢ipove, za koju
ste obecali da cete je dovesti u Srbiju jos, ¢ini mi se, 2012, 2013. godine, veé
imate firme koje pletu kablove i obavljaju druge manipulativne, najprostije
poslove. Zato vam i treba takva radna snaga.

Prema tome, predlazem da se ovaj ¢lan zakona brise, zato sto direktno
ugrozava prava daka u Srbiji.

PREDSEDAVAJUCTI: Re¢ ima narodni poslanik Milija Miletié.

Izvolite.

MILIJA MILETIC: Zahvaljujem se, uvaZeni predsedavajuéi.

Uvazeni ministre, vi ste predlozili zakon koji je potreban nasim mladima,
nasoj deci, da nauce da rade i kroz rad da od toga mogu sutra da Zive.

Predlazem da se odbaci ovaj predlozeni amandman jer mislim da sve sto
je dobro neko zeli da kritikuje; sto se kaze, trazi se dlaka u jajetu. Odbacimo ovaj
amandman, kolege poslanici. Dajmo podrsku mladima, da nauce da rade i drzimo
se onog ,,Ko radi, ne boji se gladi i ne stidimo se toga, jer treba raditi.

Kao poslanik Ujedinjene seljatke stranke glasa¢u protiv ovog
predlozenog amandmana, a glasacu za vas zakon jer mislim da je dobar.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Dragan Vesovic.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Gospodine ministre, ¢lan 15 — Sadrzina ugovora, pod brojem 4) —
obaveza poslodavca da izvodi u¢enje kroz rad o sopstvenom trosku. To sam pitao
i u diskusiji u nacelu, kada je bila. Ovo je, blago re¢eno, meni ¢udno, ne mogu da
razumem ekonomski interes poslodavca da primi neobucenog radnika, da mu
daje nevezano koliko novca, da mu placa putne troskove, i to je predvideno, da



mu daje topli obrok i da, zato §to je on neobuéen, mora jednog obucenog radnika
da da njemu kao instruktora da ga obucava. Gde je tu ekonomski interes
poslodavca? To su uglavnom privatne firme ili strani investitori, kako god.

Evo, postavljam pitanje, ako bi meni neko u ordinaciju poslao uc¢enika
srednje skole da ga obucavam, pa zasto bih ja to radio o svom trosku, a da uz to
ne znam i nemam sigurnost, jer, naravno, ne mogu je imati, i tu se ne ljutim kada
se namece obaveza poslodavcu od strane opozicionih predstavnika da treba da
primi radnika? Pa ako on nije sposoban ili ako neadekvatno zavrsi, on ga ne
moze primiti.

Dakle, povodom ove tacke i onoga sto sam pri¢ao U nacelu postoji kod
mene ogroman, opravdan strah da ¢e se tu ubacivati novac, ne znam iz kojih
izvora, i da ¢e onda Privredna komora moc¢i da ostvari svoje interese, posto je
ona unija poslodavaca, favorizovanjem pojedinih poslodavaca i da tu moze da
bude jezgro korupcije.

Dakle, objasnite mi kako je mogucée da poslodavac, koji je njegov
interes... Mi pricamo 0 tome da je ovo kapitalizam, pricamo da te firme moraju
da imaju interes. Koji je njegov interes ako on nema nikakvu garanciju? Ili ¢e
mu, kao sto sam rekao u diskusiji u nacelu, novac na odredeni na¢in dotirati
drzava ili strane zainteresovane strane, poput GlZ-a, Sest miliona evra, ili
Svajcarske privredne komore, dva miliona evra, pa ¢e se na taj naéin taj novac
slivati u te dzepove? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar Mladen Sar&evi¢.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Naravno da je osnovni interes da dobije
obuc¢enog stru¢nog radnika, jer kako ¢e da razvija biznis sa nestru¢nim i neukim
radnicima.

Kada govorimo o nemackom modelu, mnogo puta sam rekao da nismo
prepisali ni od Nemaca, ni od Austrijanaca, ni od Svajcaraca. | da hoéemo, ne
mozemo. Mi imamo u strukturi mnogo vise malih i srednjih preduzec¢a i nas
model mora da se razvija prema toj osnovi. Cak je i predsednik Vugié¢ jednom
prilikom rekao, kada su bili predstavnici svajcarske vlade, da ¢e subvencije i¢i ka
malim i srednjim preduzec¢ima.

Mi tek gradimo model, tako da je to nesto sto ¢emo svakako sagledati,
Sta ¢e naredne dve godine re¢i. Imamo i velike kompanije, ali ne u onom broju
koji zahteva dualno obrazovanje u klasi¢cnom smislu rec¢i. Otuda nemamo
mogucénost da za sve druge, mala i srednja preduzeca, pravimo model
obaveznosti i poslodavca, i staza i Svega toga.



Vidite samo koliko je spocitavanja prema dobrim namerama, a zamislite
da je to tvrdo tako uslo, verovatno bih ja bio kamenovan ovde do sada.

Kada je u pitanju pravo dece na obrazovanje, podsetio bih neke od
poslanika da mi imamo obuhvat preko 98% u osnovnom obrazovanju i vise od
85% u srednjem. Ne znam sta dodati tome. Da li su svi dobili pravo da se
skoluju? Apsolutno jesu, i to nikakve veze nema sa siromastvom. Spremi¢u vam
podatke koliko stipendija, kredita drzava Srbija daje, koliko uc¢eni¢kih domova
daje. |1 na tome ¢e se raditi intenzivno, tako da ne vidim... To je kucanje na
otvorena vrata. To je jedna fraza koja je nedokazana, potpuno neosnovana.

Kada je u pitanju prica da Hrvatska izbegava, Hrvatska se sada interesuje
za nas model. Sekretarijat ERI SEE za Jugoisto¢nu Evropu i te kako izu¢ava ono
sto mi radimo ovde u regionu.

Inace, Slovenija nije radila po nemackom modelu, nego po austrijskom, a
sada radi svoj vlastiti model. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

MILANKA JEVTOVIC VUKOJICIC: Zahvaljujem.

Tre¢i dan slusam dosta neistina i ¢istih manipulacija od pojedinih
¢lanova pojedinih opozicionih partija. Ili namerno manipulisu i stvaraju strah, pre
svega kod ucenika i njihovih roditelja, ili zaista nisu procitali ni jednu jedinu
zakonsku odredbu koja se tice Predloga zakona o dualnom obrazovanju.

Najpre moram da istaknem da apsolutno nije ta¢no da nije postignuta
transparentnost ovih ugovora. Naime, i skole i poslodavci su u zakonskoj obavezi
da u roku od osam dana od dana potpisivanja ugovora dostave ugovor
Ministarstvu za obrazovanje, a poslodavci su duzni da dostave ugovor Privrednoj
komori. Ministarstvo obrazovanja takode je u zakonskoj obavezi, kao i Privredna
komora Srbije, da sve ove ugovore objavi na svojoj zvani¢noj internet stranici.

Ono sto se podmece i ucenicima i njihovim roditeljima, to je da je u
pitanju rad, odnosno da je u pitanju jeftina radna snaga. Ovde ni u kom slucaju
nije u pitanju jeftina radna snaga, niti je u pitanju rad. Ovde je u pitanju ucenje
kroz rad, i to je ono sto treba da doprinese dodatnom kvalitetu obrazovanja i
vaspitanja, odnosno dodatnom kvalitetu da se spoji struka, da se spoji teorijsko i
prakti¢no znanje i da poslodavci dobiju funkcionalnu i kvalitetnu radnu snagu.

Takode moram da istaknem da su poslodavci u periodu od 2003. do
2012. godine, upravo zato sto nisu imali kvalifikovanu radnu snagu, za dodatne
obuke morali da potrose tri i po milijarde evra, umesto da odmah dobiju
kvalifikovanu radnu snagu koja ¢e zaradivati u skladu sa svojom stru¢noscu i
sposobnoscu.



Jos jednu stvar moram da kazem...

(Predsedavajuci: Privodite kraju, koleginice.)

Postovani ucenici, svaki ucenik u zemlji Srbiji ima pravo na izbor, ima
pravo da u skladu sa svojim sposobnostima i stru¢noscu izabere svoje ...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Vukoji¢i¢.

Poslani¢ka grupa SNS nema vise vremena za raspravu u pojedinostima.

Na ¢lan 15. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagi¢ i Marijan Risti¢evic.

Da li neko zeli re¢?

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: Na pocetku, gospodine potpredsednice, da vam
dam podrsku oko termina ,,poslanik®. Verovatno neki nisu ucili — udzbenik Gaja
Petrovi¢a ,,Logika“, iz gimnazije — znaci, ne kaze se ,poslanica“ nego
,»poslanik®. ,,Poslanica‘“ se govori: ,,poslanica apostola Pavla Rimljanima‘, u tom
smislu se ta re¢ moze upotrebiti.

Sada, dozvolite da kazem o0 ¢lanu 15. Mislim da je on izvanredno
koncipiran posto se radi o obaveznim elementima ugovora o dualnom
obrazovanju. Vlada je ovde predlozila ¢etrnaest elemenata, ali su tri bitna od ovih
Cetrnaest, a to su: obaveze skole u vezi sa realizacijom ucenja uz rad i kroz rad,
obaveze poslodavca s druge strane, plan i program ucenja kroz rad itd.

Lazi su, gospodine ministre, da se ovim zakonom legalizuje najjeftinija
radna snaga, to su podvale opozicionih poslanika. Ako se radi o0 u¢enju kroz rad i
za rad, onda je obrnuto — radi se, dakle, o skupoj radnoj snazi, jer bolje ¢e raditi
ucenik koji ima odredenu praksu i teoriju, nego onaj koji ima samo teoriju.

Posto je ovaj zakon proizasao iz Zakona o osnovama sistema, koji smo
doneli, ¢iji ste vi bili inicijator, a i realizator, zaista mogu re¢i da je ovo
prvorazredni pedagoski iskorak vas kao ministra prosvete. Vi ste uradili u ovom
smislu vise za godinu dana nego svi prethodni ministri u prethodnim vladama,
kada se radi o reformi vaspitanja i obrazovanja. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo, ovde se radi o ugovornom
odnosu. Da li, gospodine ministre, radnici mogu da budu i poslodavci? Naravno
da mogu. Ja ¢u navesti primer ,,Prve petoletke”, koja je imala 16.000 radnika.
Kada su uzeli da je vode ovi usrecitelji, upropastili su je. Stavili tastu ove nove
nade Vuka ,Potomka“ Jeremi¢a za zamenika generalnog direktora. Fabrika



propadne, 16.000 zaposlenih ostane bez posla. Danas oni pri¢aju 0 jeftinoj radnoj
snazi, a oni su lustrirali radnike.

Posle lustracije, gle ¢uda, majstori se udruze. Gospodine ministre, udruze
se majstori, strugari, bravari, udruze se i zakupe deo pogona, njih nekoliko
stotina, mislim da se radi o sedamsto. Vi to svakako bolje znate od mene. I, za
razliku od ovih novih nada Vuka ,,Potomka“ Jeremica, oni rade pozitivno. Da li
su oni sebi poslodavci? Jesu. Da li njima treba dualno obrazovanje? Tasta im ne
treba. Tasta i njen favorit i favorit Vuka ,,Potomka*“ su pokazali svoje, jer su
upropastili 16.000 radnih mesta. Da li njima treba dualno obrazovanje? Da,
trebaju im naslednici, trebaju im majstori. Ne da radi njih sedamsto, ve¢, kada
obrazuju nove, da radi hiljadu, dve hiljade, da prenesu svoje znanje na neku novu
generaciju.

Zato ovi ugovorni odnosi mogu da budu izmedu majstora i majstora.
Majstori mogu da budu i majstori i poslodavci. To se pokazalo kao efektno i
efikasno, za razliku od ovih raznih usre¢itelja Vuka Jeremica. Dakle, majstori su
majstori i kad vode firmu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na naziv iznad clana 16. i ¢lan 16. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balia Bozovi¢, Gordana
Comi¢, Dragoljub Miéunovi¢, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié, Dejan
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Rec ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem, gospodine Arsicu.

Dakle, ¢lan 16. Imamo situaciju u kojoj Privredna komora izdaje potvrdu
preduze¢ima koja mogu da sklapaju ugovor sa skolom u kojoj ¢e deca raditi
najteze poslove. Dakle, sami poslodavci sebi odreduju da li mogu ili ne mogu da
sklapaju ugovor sa skolom u kojoj ¢e deca raditi. | onda mi kazete da je ovo
obrazovanje za 21. vek, u kojem Privredna komora odlucuje §ta je interes
ucenika.

Kako mozete da nas uverite u to da ¢e Privredna komora, koja je
sastavljena od poslodavaca gde ¢e ta deca raditi, vise voditi racuna 0 deci a ne o
poslodavcima od kojih je Privredna komora sacinjena? Kazete nam da ¢e oni
kojima je interes Sto veca zarada voditi vise racuna 0 deci koja ¢e raditi u tim
preduze¢ima, nego 0 samim preduze¢ima. Dakle, vlasnik preduzeca, vlasnik
firme sam sebi daje dozvolu da zakljué¢i ugovor sa skolom. Hocete da mi kazete
da ¢e on vise voditi racuna 0 deci koja dolaze kod njega na tzv. praksu, odnosno
na robovski rad, a ne o svom profitu zbog kojeg je to preduzece i osnovano?



Ovo je ¢lan koji treba izbrisati, a ovaj zakon je zakon kojeg ¢e se svaki
roditelj u Srbiji stideti zato sto ¢e svoje dete na kraju primorati da dode u
situaciju da sam poslodavac bira sebe, sklapa ugovor sa skolom, kako cete po
zakonu, kako ste rekli, vise voditi racuna 0 toj deci nego o samom poslodavcu.
To je ironija, to je sramota, i to u ovoj Srbiji nikada ne¢e moc¢i da napravi od
naseg drustva pravedno drustvo. Nikada ne¢emo mo¢i da objasnimo toj deci i
njihovim roditeljima sta zapravo vi radite kao VIada Republike Srbije.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢lan 16. amandman, u istovetnom tekstu,
podneli su narodni poslanici: zajedno Vjerica Radeta, Tomislav Ljubenovi¢ i
Zoran Krasi¢, zajedno Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovic,
Aleksandra Cabraja i Sonja Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovié, Ljupka
Mihajlovska, Ana Stevanovi¢, Vladimir Puri¢ i Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko
burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Kao sto je bio sluc¢aj sa svim dosadasnjim amandmanima i sa svim
budu¢im na ovaj predlog zakona, nas amandman glasi — brise se. Mi c¢vrsto
stojimo pri stanovistu da zakon o dualnom obrazovanju ne treba donositi i da
probleme koje on pokusava da resi mozemo da resimo na sasvim drugaciji nacin.

Jedno od obrazlozenja predlagaca je da deca zavrse srednje struc¢ne $kole
I nemaju prakti¢an rad i da je to razlog sto uvodimo dualno. Molim vas, to moze
da se resi na potpuno drugi nac¢in. Mi imamo srednje stru¢ne skole, dovoljno je
da se postaramo da ih reformisemo na takav nac¢in da deca unutar njih imaju
praksu.

Ono sto predlaga¢ zakona radi uvodenjem dualnog — prebacuje
odgovornost za organizaciju obrazovnonastavnog rada sa drzave na privatni
sektor. Drzava ima zadatak da organizuje obrazovni proces na svim nivoima
obrazovanja i ne sme ga prebacivati na privatni sektor, jer, kao §to u ovom
predlogu zakona vidimo, postoji velika opasnost da u tom sluc¢aju deca budu
izlozena riziku eksploatacije, pretvaranja u jeftinu radnu snagu i nemaju nikakve
garancije da ¢e nakon zavrsetka tog dualnog, nesre¢nog obrazovanja uopste moc¢i
da zadrze posao na radnom mestu na kome su ucila kako da rade taj posao.



| u Finskoj imamo zanatlije i stru¢ne radnike. Oni ih ne obuc¢avaju kroz
dualno, nego na neki drugi nacin. Predlazem da se okrenemo finskom modelu i
da se manemo nemackog. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

ZORAN ZIVKOVIC: Nagelno ste ¢uli §ta mislimo Nova stranka, Klub
samostalnih poslanika i ja 0 ovom zakonu. Ova rasprava 0 amandmanima je
samo prilika da se iznesu novi dokazi o besmislenosti ovog zakona.

U ¢lanu 16. stav 2. kaze: ,,Prilikom izbora poslodavca skola je u obavezi
da se rukovodi najboljim interesom ucenika®. To zvuci jako lepo i ne znaci nista.
Sta znaéi ,,najbolji interes ucenika® — svih u¢enika zajedno, pojedina¢nih ucenika
ili jednog jedinog ucenika?

Recimo, uzmimo jedan primer iz zivota Srbije u poslednjih pet godina.
Imali smo dve velike lazi, pardon, obecanja, neki kazu da su to lazi: da ¢emo
napraviti, da ¢e ova vlast napraviti fabriku ¢ipova u Pancevu, investitor je
,,Mubadala“ i, druga, da ¢e se FAP iz Priboja pretvoriti u deo velikog koncerna
SISU iz Finske. Sad zamislite jednog momka koji ho¢e da upise srednju skolu po
dualnom obrazovanju i u dilemi je da li da ide za neko zanimanje koje je vezano
za racunare, odnosno ¢ipove, ili za neko koje je vezano za proizvodnju kamiona.
Sta éemo sa njim ako se desi, kao §to se desilo, da nema nista ni od jednog ni od
drugog posla, a da su te fabrike potpisale tzv. ugovore sa Privrednom komorom?

Sta se desava, ministre, sa tim momkom? On je postao specijalista za
jednu oblast, na nivou srednje skole, recimo, nesto vezano za cCipove i od te
fabrike nema nista. Sta on da radi sutra? Sta da radi posle pet godina? Da li mora
ponovo da ide u neku novu skolu dualnog obrazovanja ili na neki kurs ili da bezi
iz zemlje? To je potpuno besmislena stvar. Znaci, niko vam ne garantuje
odrzivost posla za koji se to dete skoluje, a to je rizik za celu generaciju.

Znaci, reforma srednjeg obrazovanja je potpuno neophodna; treba da
bude obavezno, treba da bude usmereno tako da se sticu znanja neophodna za
pocetak rada na jednom poslu, a naravno da specijalizacija svuda u svetu...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Tomislav Ljubenovi¢.

TOMISLAV LjUBENOVIC: Hvala.

Poslani¢ka grupa SRS podnela je amandman na ¢lan 16. Predloga zakona
0 dualnom obrazovanju. Mi smo ovim amandmanom predlozili da se ¢lan 16,
kao i svi ostali ¢lanovi Predloga zakona, brise. To predstavlja nas stav o tom
zakonu i uopste o onome §to je definisano u c¢lanu 16, a odnosi se na
zakljucivanje ugovora o dualnom obrazovanju, tj. zaklju¢ivanje ugovora izmedu



Skole koja bi sprovodila ovakvu vrstu obrazovanja i potencijalnog poslodavca
kod koga bi se obavljao rad.

Nas generalni stav prema citavom ovom zakonu je da nema uslova, da
nemamo privredni ambijent, da nema kapaciteta u privredi. Svima je dobro
poznato da su pogoni u novootvorenim firmama tzv. inostranih investitora u
Srbiji na odredeno vreme, dok traju subvencije koje je drzava Srbija dala. Uslovi
za rad kod takvih poslodavaca nisu nesto ¢ime bi se iko mogao pohvaliti. Radnici
su uglavnom zaposleni na odredeno vreme, sa zaradama minimalne cene rada ili
ispod.

Sam koncept zakona nije dobar i ne predstavlja na¢in za smanjenje broja
nezaposlenih. Zato smo predlozili da se svi ¢lanovi ovog predloga zakona izbrisu
I da se odustane od njegovog usvajanja. Zato treba brisati i ovaj ¢lan 16. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Krsto Janjusevié,
povreda Poslovnika.

Izvolite.

KRSTO JANJUSEVIC: Postovani predsedavajuéi, uvazeni ministre
dame i gospodo narodni poslanici, ¢lan 107, dostojanstvo Narodne skupstine.

Smatram da je govornik pre par minuta grubo prekrsio Poslovnik, tacnije
izneo neistine vezano za FAP iz Priboja, pa ¢u pokusati da vam kazem, da bi to
bilo i dokazano: dakle, FAP je u UPPR-u, idemo na redefinisanje
duzni¢kopoverilackih odnosa, ¢uvamo pravni subjektivitet FAP-a i nastavljamo
proizvodnju. FAP je na korak od namenske industrije.

FAP je bio na pragu da ga preuzme jedna finska kompanija, veoma
uspesna. Kada su Finci dosli u Priboj, prvo sto su trazili, nisu usli u FAP, trazili
su da obidu Srednju tehnicku $kolu i sa svim dacima obavili razgovore. Nazalost,
ti razgovori nisu uspeli, ali nikada nije prestalo da se radi na gradenju FAP-a na
realnim osnovama.

Dakle, mi smo u Priboju dali sve, i ova vlada, da se napravi tada uspesna
finska kompanija, a neko je dao sve, i u tome uspeo, da napravi uspesnu vinsku
kompaniju. Tu je valjda razlika ... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Janjuseviéu.

(Krsto Janjusevi¢: Dozvolite jos samo jednu recenicu.)

Smatram da nije ucinjena povreda Poslovnika, ¢lana 107.

Re¢ ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Povreda Poslovnika, ¢lan 103. st. 7. i 8. Prethodni kolega se javio po
Poslovniku, a usao je u repliku. Sad, shodno stavu 8. ovog ¢lana, predsedavajuci



bi trebalo da Poslani¢koj grupi SNS za kaznu oduzme dva minuta koja njihova
poslani¢ka grupa ima za raspravu. Vi to ne mozete uéiniti zato $to su oni potrosili
sve vreme koje im je stajalo na raspolaganju. Tu vidimo zasto se ovo desava,
zasto se neko javlja po Poslovniku, a onda pri¢a nesto sto veze sa Poslovnikom
nema.

Stoga predlazem, a pozivam se na ¢lan 109, i pozivam vas, posto ne
mozete da oduzmete dva minuta, da mu umesto toga izreknete opomenu. Jer,
¢lan 109. kaze da se opomena izri¢e narodnom poslaniku, izmedu ostalog, ako
drugim postupcima narusava red na sednici ili postupa protivno odredbama ovog
poslovnika, sto je on i ucinio.

Znaci, o¢ekujem od vas, predsedavajuci, da, shodno ¢lanu 109. stav 1.
poslednja alineja, izreknete opomenu i, sto je jo§ vaznije, da ubuducée svakog
prekinete kada se javi po Poslovniku a krene to da zloupotrebljava i ne pri¢a po
Poslovniku nego o ne¢em sasvim drugom. Hvala unapred.

PREDSEDAVAJUCT: Koleginice Stamenkovi¢, ne¢u da izreknem
opomenu kolegi Janjusevicu zato $to sam isklju¢io mikrofon kada sam video u
kom pravcu to ide. Za razliku od nekih drugih kolega, on nije jurio mene ovde po
sali 1 pokusavao fizicki da se obracuna sa mnom zato sto mu je mikrofon
isklju¢en. Tada se dobijaju opomene.

Rec ima narodni poslanik Miroslav Aleksic.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

Predlog naseg poslanickog Kluba je da se i ¢lan 16. brise, iz nekoliko
razloga. Prvo, zasto ne stoji da skola zakljucuje ugovor barem sa dva poslodavca,
ukoliko ih ima na teritoriji grada ili opstine gde se skola nalazi? Drugi razlog
zasto treba obrisati ovaj ¢lan jeste — §ta ¢e raditi skola, odnosno njeni daci tamo
gde ne postoji adekvatan poslodavac kod koga bi mogli da pohadaju svoje
zanimanje? Da li ¢e i¢i u neki drugi grad ili drugu opstinu ili ¢ete ekspresno naci
i dovesti, kao i do sada, nekog stranca koga cete castiti desetinama hiljada evra
da ekspresno napravi neku fabriku, a onda mu dati i radnu snagu koja ¢e mu
raditi po ceni od 70% od minimalne zarade, naravno, naustrb domace privrede,
naustrb obrazovanja?

Da ne govorim o tome da danas, sto se tice privatnih poslodavaca u
Srbiji, govorim o0 nasim domac¢im preduzetnicima, imate 39.600 blokiranih
privrednih drustava, 30% vise nego prosle godine. Zasto? Zato sto ne
prepoznajete da u Srbiji treba razvijati njih, da treba domacu privredu razvijati, sa
domacim privrednicima, nego ¢ascavate strance. A i ovaj zakon je zapravo nesto
Sto ste pripremili da biste i dalje izlazili u susret i bili servilni prema strancima.
Danas blokada domacih privrednika u Srbiji iznosi dve i po milijarde. Ovaj



zakon niti ¢e pomo¢i obrazovanju, niti domac¢im privrednicima, ve¢ ¢e samo iéi
korak dalje u stvaranju Srbije kao zemlje jeftine radne snage, sto ¢e nam biti,
izgleda, jedina prednost, ukoliko nastavite sa ovakvom ekonomskom politikom,
u odnosu na zemlje iz regiona. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCTI: Re¢ ima ministar Saréevic.

MLADEN SARCEVIC: Evo, ponovo da objasnimo ovu kategoriju, 70%
minimalca: ako ucenik radi dva dana u nedelji po sest sati, to je dvanaest sati, a
radna nedelja je cetrdeset sati; ako primi od 25.000 nadoknadu kao dzeparac
70%, to je 17.800 ili 17.300, tako negde. Ne isplati se poslodavcu ova
metodologija, onda bi mnogo skuplje placao u¢enike da oni rade stvarno, nego se
obucavaju za rad. Ovo je samo dobra namera da on te momke ili devojke vidi,
snimi i zadrzi.

Niko ne postavlja pitanje ovde da li je poslodavac neko ko ima pravo na
izbor. Pa jeste.

Pomenuo je malopre poslanik Risticevi¢ kako je izgledalo nekada kada je
drzava bila menadzer. Recimo, u rakovickom basenu, gde sam radio dobar deo
svog radnog veka, nastao je i fakultet u to vreme, kojem se svako podsmevao. To
je tadasnji FON, koji je bio potreba. Tad nije bilo menadzera i trebalo je da se
stvori neka elitna grupa ljudi. Majstora je bilo, odli¢nih, perfektnih inzenjera i
majstora. Evo, FON slavi sutra pedeset godina i ¢ast mi je sto je to jedan od nasih
najboljih fakulteta, po svim kriterijumima.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Purié.

VLADIMIR PURIC: Hvala,

Svaka ¢ast FON-u. Da li znate kolika je zarada diplomiranog mastera sa
FONA-a? Cetrdeset hiljada.

(Aleksandra Tomi¢: Zavisi gde.)

U inostranoj kompaniji koja se bavi telekomunikacijama, u krem sektoru
21. veka, master sa FON-a u Beogradu, zarada 40.000 dinara.

(Aleksandar Martinovi¢: U kojoj kompaniji?)

Predsedavajuci, molim vas da opomenete kolege prekoputa da se suzdrze
od dobacivanja. Ja ne¢u izgovoriti ime kompanije.

(Predsedavaju¢i: Kolega DPuri¢u, ja vas molim, vi ste se javili po
amandmanu, vi ne govorite 0 amandmanu.)

Po amandmanu, da.

(Predsedavajuci: Ne govorite 0 amandmanu.)

Takode bih pitao, ako imamo nemacki model ugovora o dualnom
obrazovanju, zasto nismo usvojili isto ono sto postoji u Nemackoj, da zarada tog
ucenika od prvog ka drugom, tre¢em i Cetvrtom razredu raste? Zasto smo je



zakucali na 70% minimalca? U Nemackoj ucenik Cetvrtog razreda na dualnom
obrazovanju zaraduje vise od onog u prvom razredu. Kod nas je to zakucano.

Sto se tide kolega prekoputa, zamolio bih ih da ne dobacuju i da ne
spominju steCajne upravnike. Razumem da im je kolega Radulovi¢ stalno na
pameti, ali neka se suzdrze i ponasaju pristojno. Hvala.

PREDSEDAVAJUCL: Na ¢lan 16. amandman, u istovetnom tekstu,
podneli su narodni poslanici Marko Atlagi¢ i Marijan Risti¢evic.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagicé.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsedni¢e, u ovom zakonu radi se
0 ugovoru o dualnom obrazovanju, ali u prvom redu o obavezama skole, koja
zakljuCuje ugovor o dualnom obrazovanju sa jednim ili eventualno sa vise
poslodavaca. Prilikom izbora, ono sto je jako bitno, skola ¢e se voditi interesima
ucenika.

Ovde su, inace, interesi ucenika na prvom mestu. Nije ta¢no, §to nam
opozicioni poslanici podmecu, da Privredna komora ima samo svoj interes.
Interesi Privredne komore jesu interesi nasih ucéenika; interesi poslodavaca kao
drugog subjekta su interesi nasih ucenika, i interesi skole kao tre¢eg faktora u
ovom procesu dualnog obrazovanja jesu interesi ucenika. Sta to znadi? Da
dobijamo ucenike obucene na najsavremeniji nacin, ¢ija ¢e produktivnost biti na
visokom nivou, s jedne strane, a, s druge strane, i solidna osnova za dalje
skolovanje.

Ako nam podmece osoba koja je bila najgori dak u istoriji Treée
gimnazije, postovani roditelji, onda nemojte da im verujete.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ovde se
govori 0 najboljem interesu uc¢enika. Najbolji interes ucenika je da znaju, da rade,
da proizvode i da se kroz zivot usavrsavaju. Nema veceg interesa od znanja.

Ne razumem, a govorim 0 pojavi kojoj ¢e ovi majstori stati na kraj,
pojava se zove ,,Kradulovi¢ Del Boj kompani“. Ta pojava ste¢ajne mafije nece
vise biti moguca kada majstori uzmu stvar u svoje ruke, kad steknu zanate, kad
oni koji budu Zeleli da produze steknu fakultetsko obrazovanje, pa kada postanu i
majstori i menadzeri, pa kada budu poznavali svoj posao, onda nec¢e govoriti —
zivela digitalizacija, ua poljoprivreda. To smo juce ¢uli. Poljoprivreda, koja daje
suficit 2,7 milijardi. Nasa najbolja privredna grana, koja ¢e davati jos vise.

Zamislite osobu koja je protiv poljoprivrede, a gleda u pasulj! To je
gotovo neverovatno. Onda se toj osobi stalno javlja nesto u kugli i stalno dize
Poslovnik misleci da je to ona kugla. Takvu pojavu ne razumem.



Najbolji interes ucenika je da ako se skoluju za orezivaée vinograda, ne
dobiju od drzave 550.000 evra. Ne treba njima stan od 500.000 evra, od 200
kvadrata; mislim da je od Koromana kupljen, moj kolega vinodelac, to
poljoprivrednici imaju. Nije njihov interes da ,,klepe* 550.000 evra i zemljiste iz
restitucije, i jos da ga drzava plati petsto pa da kostaju milion drzavu. Njihov
interes je da donesu milion drzavi.

Zato je najbolji interes ucenika da se sklopi takva vrsta ugovora i da se
obrazuju, da znaju manuelno da rade, da budu vrhunski majstori i na korist svojoj
porodici, drzavi i ovom drustvu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sanda
Raskovi¢ Ivi¢, Dijana Vukomanovié¢ i Porde Vukadinovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na naziv iznad ¢lana 17. i ¢lan 17. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa Bozovi¢, Gordana
Comi¢, Dragoljub Micunovié¢, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié, Dejan
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Re¢ ima narodni poslanik Gordana Comié.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.

Za ¢lan 17, kao i za sve druge c¢lanove, imamo predlog da se brise, jer
smatramo da je zakon o dualnom obrazovanju los, da ne donosi nikakve koristi ni
roditeljima ni sistemu, niti unapreduje znanje u Srbiji, da je nastao na dogovoru
eksperata svajcarske privredne komore, da nije autenti¢no srpski i da nema
nacina da za dve godine, kada po¢ne da se primenjuje, pokusamo da izmerimo
Sta ¢e on dati za petnaest godina. Zgodan je za folklor i, ovako, za razmenu,
kome Sta padne na pamet da prica. | to je zdravo, ljudi se istresu, nalupetaju se
svasta, ali im posle bude lakse. Ali to nema veze sa obrazovanjem dece za bilo
koju profesiju, pa tako ni za onu koja ¢e biti na listi dualnog obrazovanja.

Clan 17. trazi od 8kole i Privredne komore da u roku od petnaest dana od
dana zakljucenja ugovora o dualnom obrazovanju objavljuju na svojoj zvani¢noj
internet stranici osnovne informacije o planu i programu nastave i ucenja i druge
informacije od znaCaja za izvodenje ucenja kroz rad. Koje su to druge
informacije? Na koji nacin se objavljuje ugovor?

Ovaj zakon je... Cak i da prihvatimo da Svajcarci znaju §ta treba i kako
treba urediti dualno obrazovanje u Srbiji, ¢ak i da prihvatimo, ovde u ¢lanovima
koji definisu ugovore i u drugima vidimo niz manjkavosti koje su nedopustive.



Svaka vrsta odbrane da je nasa kritika o losem dualnom obrazovanju
vezana sa bilo kojim dogadajem iz proslosti... Evo, ja ¢u da vam olaksam, da ne
morate vise da koristite folklor. Otkud mi u ovoj situaciji u 2000-im godinama
kada su devedesete bile zlatno doba Srbije? BDP je rastao 4,5% godisnje, banke
su bile ugledne, putovalo se svuda, nije bilo rata pa nismo ni mogli u¢estvovati u
ratu, pa nije bilo ni ratnih zlo¢ina, nije bilo nijednog dana bez blagostanja u
Srbiji. Devedesete su bile omen blagostanja i sre¢e u kojem su ljudi uzivali.
Slazu se poslanici veéine. | onda nekako, u nekim godinama posle devedesetih,
eto Demokratske stranke sa koalicionim partnerima, SocijalistiCkom partijom
Srbije, Socijaldemokratskom partijom Rasima Ljajica, Savezom vojvodanskih
Madara, da upropasti sve to blagostanje, a da se sada opseti i dode k sebi kao
koalicioni partner Srpske napredne stranke, isti ti ljudi, iste te stranke.

Da nije bilo tog blagostanja devedesetih, mozda bismo mi umeli ovde da
razgovaramo, a ne da koristimo folklor, medusobno ruganje, diskvalifikaciju
ljudi, vredanje Zena umesto dijaloga o oblasti koja je znacajna za nekoliko hiljada
dece, za dve godine od danas. Ako ¢e vam tako biti lakse, eto vam: devedesete su
bile blagostanje i svi problemi su nastali 2001. godine, pa tako i ovi koje imamo
sa obrazovanjem.

Poricanje realnosti, milo dusama raznih, neée tu realnost promeniti.
Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Milicevi¢): Re¢ ima narodni poslanik
Vladimir Orlié.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Dakle, jos jednom, pominjanje stranke kao osnov,
ali, hvala lepo, odlicna prilika da prokomentarisemo i ono s§to se culo u
dosadasnjoj raspravi, a verovatno trazi po recenicu ili bar po pitanje s nase strane.

Naravno da uopste nije pitanje da li trebaju ili ne trebaju ovoj sali, ovoj
skupstini folklor, ruganje, uvrede, napadi na Zene. Sto se nas tie, to je vise nego
jasna stvar — naravno da ne trebaju. Samo mala napomena: nemojmo onda te
stvari ni da radimo sa druge strane, ni da ih tolerisemo, podsti¢emo i
ohrabrujemo. Ako toga nema sa te strane, nece ga biti uopste, to je valjda vise
nego jasno.

Sto se ti¢e devedesetih i dvehiljaditih, imamo mi vige nego jasno seéanje
na njih, hvala na brizi. Izmedu ostalog, zbog toga se i staramo da to se¢anje ne
izbledi kod gradana koji sve ovo prate, bas zbog toga sto smatramo da je vazno
secati se stvari na pravi nac¢ni, bas onako kako su bile, i uvazavati svaéiju ulogu u
svemu tome. Na zalost onih koji sede sa druge strane, to sto je necija uloga u
svemu tome bila ne tako ¢asna nije stvar nad kojom se mi brinemo.



Ali, pitanje je obaveza za poslodavca koji treba da nekoga zaposli sutra.
Samo kratak komentar, posto je to vise puta pomenuto danas — kakve obaveze za
te poslodavce postoje sada? Koliko je to velika i snazna obaveza koja postoji
sada pa ¢e biti ugrozena kada usvojimo zakon o dualnom obrazovanju? To neko
da objasni, pa mozda ima smisla da ponovi tu tezu iznova. Nece objasniti niko,
kazem vam ponovo. Kao $to nece objasniti ni koliko je ta¢no subvencija
odobreno domacim, a koliko stranim pravnim licima. Jasno je da mi ne¢emo taj
odgovor cuti dok traje ova sednica.

Da u zemljama na koje se ugledamo niko ne bi platio uc¢enika ispod
minimalca... Jedno nagradno pitanje za danas: ti sto to iznose kao vrhunski
zakljucak ove rasprave neka nam kazu koliko iznosi npr. minimalna cena rada u
Svajcarskoj. Evo, to da nam odgovore. Mislim da ée odgovor i za njih same biti
vise nego interesantan.

Sto se ti¢e — i time zavrsavam, gospodine predsedavaju¢i — uloge
Privredne komore Srbije, procitajte najzad tu strategiju o kojoj govorite tako,
mozda ¢ete bas tamo pronaci to $to vas zanima.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Orliéu.

Na ¢lan 17. amandman su, u istovetnom tekstu, podneli narodni
poslanici: zajedno Zoran Krasi¢, Marina Risti¢ i Vjerica Radeta, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja
Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, dr Ana Stevanovic,
Vladimir Puri¢ i mr Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Durisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Rec¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.

Izvolite.

VJERICA RADETA: Clan 17. govori o objavljivanju na zvaniénoj
internet stranici, rekla bih, nicega, jer kazete da skola i Privredna komora u
odredenom roku objavljuju na svojoj internet stranici osnovne informacije o
planu i programu nastave i ucenja i druge informacije od znacaja za izvodenje
ucenja kroz rad. | da nismo protiv donosenja zakona o dualnom obrazovanju,
poslanici SRS-a bi stavili ozbiljnu primedbu na ovaj 17. ¢lan, jer, zaista, ovo s$to
ste predvideli da treba da se objavljuje na zvani¢noj internet stranici nikome nece
dati nikakvu ozbiljnu informaciju.

Mi ovde imamo problem sa ugovorima koje zakljucuju skole uz pomo¢
Privredne komore, skole i poslodavci, i imamo problem realnog Zivota. O tome
smo vam, ministre, govorili. Kada su u pitanju direktori, naravno ne svi, ali
nazalost poprili¢an broj direktora koji su postali menadzeri, ozbiljno ulaze u
kojekakve dilove kada je u pitanju organizovanje ekskurzija i kupovina



udzbenika. Vi to sigurno znate. Verovatno znate i mnogo vise imena nego sto ih
znamo mi, mada dosta znamo. Ali kada bi se desilo to dualno obrazovanje, izbor
tog poslodavca opet je pao na direktora i opet ¢e tu biti dilovi. To nije dobro.

Mozda ne zvuci bas lepo da na ovaj nac¢in govorimo o direktorima skola,
ali govorimo o realnom Zivotu. Zao mi je onih direktora koji svoj posao rade
posteno, sto se sad ne zna koji su to a koji nisu, ali mi moramo da uvedemo red u
sve obrazovne ustanove. Moramo da krenemo ili od suzavanja ingerencija
direktora menadzera ili od ozbiljnijih kazni, pre svega nov¢anih kazni, kojima
treba da budu podvrgnuti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima predlaga¢ amandmana, narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Odgovorna drzava organizovace proces obrazovanja, od predskolskog
preko osnovnoskolskog pa sve do srednjoskolskog, tako s§to ¢e sama preuzeti
odgovornost za organizaciju nastave, a ne¢e svoju odgovornost prebacivati na
privatni sektor, predaju¢i maloletnike poslodavcima da od njih prave jeftinu
radnu snagu, kao sto je to slucaj sa ovim Predlogom zakona o dualnom
obrazovanju, za koji se mi uporno i dosledno zalazemo da se povuce iz procedure
I da se reforma srednjoskolskog obrazovanja napravi na drugi nacin, ali tek
nakon sto reforma krene od temelja, od predskolskog, koje mora da bude
dostupno svima, preko osnovnoskolskog, gde kao drzava moramo prestati da
prebacujemo odgovornost za obrazovanje dece sa drzave na roditelje, kao i
troskove kao bajagi besplatnog obrazovanja sa drzave na roditelje, i obezbediti
svoj deci obrazovanje u potpunosti pokriveno iz budzeta Republike Srbije, pocev
od udzbenika.

Poslani¢ka grupa Dosta je bilo izracunala je da je potrebno na godisnjem
nivou odvojiti samo 0,15% iz budzeta Republike Srbije da bi sva deca u
osnovnim skolama u zemlji Srbiji dobila besplatne udzbenike. Time bismo
rasteretili roditelje tog stravi¢nog finansijskog udara u septembru. U tom smislu,
pozivamo predlagaca zakona da krene u temeljne reforme, prve koje su nam
neophodne. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima predlaga¢ amandmana, narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Clan 17. je nastavak ove pri¢e 0 ugovoru Koji
navodno garantuje nesto. Ovde pise da skola i Privredna komora, najkasnije u
roku od 15 dana od dana zakljucivanja ugovora o dualnom obrazovanju,



objavljuju na svojoj zvani¢noj internet stranici... Ko, na kojoj stranici? Pise —
Skole i Privredna komora na svojoj stranici. Imaju zajednicku stranicu? Ili je — na
svojim stranicama? Objavljuju informacije o planu i programu nastave i ucenja i
druge informacije od znacaja za izvodenje uéenja kroz rad. Ali ne objavljuje se
ugovor, ili se bar to ne vidi iz ovog ¢lana kao obaveza.

Znaci, prvo, da vidimo koliko tu ima internet stranica, jedna, dve, tri ili
jedna zajednicka? Drugo, zasto se ne objavljuje ugovor? Pa zato sto je los, zato
se ne objavljuje.

Voleo bih, posto slusamo ceo dan o uspesima ove velike
industrijalizacije Srbije pod Aleksandrom Vuci¢em i aktuelnom vladaju¢om
garniturom, da nam se dostavi, to nije pitanje za ministra prosvete, ali recimo za
ministra za rad, kolike su prosec¢ne plate u tim ¢udima od firmi koje su osnovane
u poslednje tri, Cetiri, pet godina. Bilo bi jako interesantno da vidimo sta ¢eka
ovu decu koja treba da idu u dualno obrazovanje. Voleo bih da to preskoci
22.000, 23.000 dinara, ali tesko da ¢e moci da prosecna plata bude veca, jer je
takva realnost.

Povucite zakon, jer se ve¢ po Srbiji pri¢a o tome da su roditelji poceli da
prete deci; kada nesto ne rade dobro, kazu im — poslac¢u te na dualno obrazovanje
ako ne budes dobar. Prema tome, ja vas molim da sprecite nasilje nad decom i na
taj nacin.

Pitanje je da li je moguée da neko zavrsi neko obrazovanje za
visokospecijalizovan posao a da posle promeni mesto stanovanja i ode u mesto
gde nema fabrike za koju se skolovao. To je pitanje slobode kretanja.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Zivkoviéu.

Pravo na repliku, pominjanje predsednika Srpske napredne stranke,
narodni poslanik Vladimir Orlic.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Dobro, posto smo, izgleda, dosli u period kad se
postavljaju pitanja... Je I’ tako? Tako sam ja ovo razumeo.

Naravno da su potpune besmislice da se nesto radi ispod minimalnih
cena ili na nivou minimalnih cena; postoji definisano koliko nesto mora da
iznosi, a to nesto koliko mora najmanje je iznad tih minimalnih cena. To zna
svako ko se uopste potrudio da se malo zainteresuje za problematiku.

Prosec¢na plata u tim firmama koje vas toliko zanimaju takode je poznata
i objavljuje se bas u tim nedeljnicima koji sve najgore i najcrnje pisu i o
Aleksandru Vuci¢u i o Srpskoj naprednoj stranci, pa im valjda iz tih razloga
verujete. Oni kazu da je ta prose¢na plata tolika da se poravna na godisnjem



nivou na tih 12-14 meseci, 0 kojima mi pricamo onima koji Zele da Cuju i
razumeju, sa onim sto u proseku ulaze drzava. Vise nego jasno, Cista prica.

S druge strane, posto smo u tim pitanjima, evo, mene na primer zanima
koliko je prethodni govornik ljudi zaposlio u svom vinogradu, ili vinskom
podrumu, ili sta je ve¢ imao. Kolike je prose¢ne plate tamo dao ljudima? Da li su
bile na nivou minimalca ili su bile bolje? Koliko su bile bolje? Koliko su puta
bile vece od proseéne plate u njegovo vreme?

Koliko je investitora doveo? Koliko je investitora domac¢ih pomogao, a
koliko stranih, i koliko je to ukupno radnih mesta? Kolike su plate na svim tim
radnim mestima? Koliko su puta bile ve¢e od prosecne plate u Srbiji u njegovo
vreme? Kada sve zajedno sumira i podvuce, kako bi ocenio sopstveno ucesce u
devastaciji drzave sa stotinama hiljada izgubljenih radnih mesta? Koliko stotina
hiljada manje bismo mi izgubili da on nije bio toliko uspesan u tim svojim
programima? Eto, to bih ja voleo da ¢ujem sada. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Sada je gospodin Orli¢ postavio vama pitanje,
imate osnova za repliku.

Izvolite, dva minuta.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala na svim ovim pitanjima.

Prvo privatno preduzec¢e osnovao sam 1988. godine. Po Zakonu o
udruzenom radu to se zvalo ugovorna organizacija udruzenog rada, za ove sto
misle da znaju nesto o pravu i ekonomiji. Radilo je, za nekih petnaestak godina,
izmedu osam i petnaest radnika; svi su imali plate koje su bile tri puta vec¢e od
prosecne plate u Srbiji danas. Kroz cetiri privatna preduzeca c¢iji sam vlasnik ili
suvlasnik bio u budzet Srbije od 1988. godine do pre dve-tri godine, kada sam
ponovo usao u politiku, uplaceno je blizu tri miliona evra poreza, plus plate, plus
sve ostalo.

U vreme privatizacije od, recimo, februara 2003. do februara 2004.
godine, a snosim odgovornost i za ono §to je bilo pre u privatizaciji, to znaci za
2002. godinu, privatizovane su mnoge firme, gde su danas prose¢ne plate od dva
do tri puta veée nego s§to su u bilo kom preduzeé¢u koje je smandrljano u
poslednjih Cetiri-pet godina. Recimo, novo preduzece koje je osnovano, prva
grinfild investicija, naravno najbolja u istoriji Srbije, ali stvarno, ne zato sto to
neko laze, jeste ,,Bol pekidzing®, koji je napravljen u to vreme, koji i dan-danas
radi fenomenalno i lider je na trzistu regiona, a i sire, $to bi neki voleli da kazu.

Ono sto je privatizovano, hocete ,,Beopetrol®, hoéete duvanski sektor,
bilo sta od toga, to su firme za primer bile u tom vremenu, a i dan-danas su
sigurno bolje nego ovi ,,klematorski* veliki poduhvati koji se desavaju.



Prema tome, hvala vam na ovom pitanju. Ja sam ponosan na to sto je
uradeno. Dolazili su strani investitori. Ponosan sam na svoj doprinos budzetu
Republike Srbije u poslednjih trideset godina.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Zivkoviéu.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Vladimir Pukanovi¢.

Izvolite.

VLADIMIR PUKANOVIC: Zaista, predsedavajuéi, povreda Poslovnika
¢lana 107, vredanje dostojanstva ovog parlamenta. Ne moze neko ko nema
nikakvo obrazovanje da pri¢a o reformi obrazovanja, to je potpuno neverovatno.
Zamolio bih vas da ovakve stvari zaista vise ne dopustate. Vreda se kompletno
gradanstvo, vreda se ovaj parlament.

Pritom, jedina dobra stvar koju je rekao, to je da su u njegovo vreme
izvrsene pljackaske privatizacije. Bas taj ,,Beopetrol“ je mogao da kaze kako je
privatizovan i kako su se negde na nekim pumpama van ove zemlje dogovarali
aranzmani za prodaju ,,Beopetrola“.

Tako da bih vas zamolio da nam neko ko je inace dobio bespovratne pare
od drzave da bi otvorio vinograde, odnosno da bi imao vinograde kaze koliko je
tu ljudi zaposlio i koliko je ljudi imalo koristi od svega toga sto je dato. Hvala
vam.

(Zoran Zivkovié: Povreda Poslovnika.)

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Pukanoviéu, ukazali ste na povredu
¢lana 107. Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.)

Zahvaljujem.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Clanovi 107. i 108, iz prostog razloga sto
dozvoljavate da narodni poslanici Srpske napredne stranke namecu Stavove da
narodni poslanik, iz koje god partije da dolazi, ne moze da govori o bilo kom
zakonu dok oni ne daju autorizaciju da je taj neko zaista poslanik koji o tome
sme nesto da kaze. Svaki narodni poslanik u ovom domu je, naravno, tu da bi
govorio o zakonima, da bi se u skladu sa Ustavom i zakonom borio za svoje
stavove, svoje amandmane, svoje predloge zakona, svoje izmene i dopune.
Dakle, to je nasa jedina obaveza zbog koje smo mi danas ovde.

Ne mozete govoriti nekome da li je obrazovan ili neobrazovan. Kao sto i
sami znate, morate da imate osnovnu S$kolu da biste mogli da se kandidujete i da
postanete narodni poslanik. Ono §to je situacija sa onima koji su kupovali
diplome, koji su kupovali svoje magistarske ili doktorske radove ili plagirali



svoje naucne radove, da li oni zaista smatraju da ih to kvalifikuje da se mozda
vise bave zakonima nego neko ko je posteno stekao svoje obrazovanje, ili ko je
posteno stekao, kao gospodin Zivkovi¢, svoju imovinu?

Molim vas da reagujete na nacin da jednostavno stavite u istu ravan sve
narodne poslanike koji sede u ovom domu zato $to je jako vazno da imamo
minimum uvazavanja jedni prema drugima, ukoliko ne zelite da potpuno
upropastimo ovaj dom i da on zaista izgubi svaki smisao i prestane da postoji.
Ako kazete nekome da ne sme da govori o nekom zakonu, mislim da je to
urusavanje ove institucije, koja je mozda i poslednja koja je ostala, a slabo
funkcionise u ovom trenutku.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Bozoviéu.

Ukazali ste, gospodine Bozovi¢u, na povredu Poslovnika, ¢lana 108: ,,0
redu na sednici Narodne skupstine stara se predsednik Narodne skupstine®.
Govoreci 0 ukazanoj povredi Poslovnika, izmedu ostalog, istakli ste da neko od
poslanika ne moze da govori i da poslanicima nije dozvoljeno da govore u sali
Narodne skupstine Republike Srbije. Govorili ste 0 poslanicima opozicije, $to
naravno nije ta¢no, jer vi ste upravo imali pravo da ukazete na povredu
Poslovnika. Vi ste to ucinili u dva minuta, koliko je predvideno Poslovnikom o
radu Narodne skupstine.

Ovde smo imali razmenu misljenja i otvoreni dijalog. Niko nikoga nije
zeleo niti imao nameru da spreci da govori 0 onome sto jesu tacke dnevnog reda
danasnjeg zasedanja. Da, imali smo otvoreni dijalog pozicije i opozicije, §to je po
meni jako dobro i treba da postoji, to je demokratsko suceljavanje misljenja.

Dakle, smatram da nisam povredio ukazani ¢lan Poslovnika.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.) Zahvaljujem.

Izvolite, gospodine Zivkoviéu. Povreda Poslovnika.

ZORAN ZIVKOVIC: Clan 27, to je da ste vi kao predsedavajuci
zaduzeni za primenu ovog poslovnika. Bio je jedan pokusaj jednog od poslanika
sa druge strane da me uvredi. Naravno, pokusaj je bio neuspesan, pre svega zbog
onoga ko je to pokusao, a, drugo, ako je to vazno za srpsku javnost, za dualno
obrazovanje, za budu¢nost Srbije i za ne znam sta je ve¢ danas tema...

Hocete li da sprecite, nesto kr¢i sa druge strane? Sad mnogi krée s druge
strane.

PREDSEDAVAJUCI: Samo mi recite u ¢emu je povreda.

ZORAN ZIVKOVIC: Znadi, ako je to vazno...

Da li mislite da je ovo atmosfera za govor?



PREDSEDAVAJUCI: Kolega Zivkoviéu, obrazloZite u ¢emu je sadrzana
povreda Poslovnika.

ZORAN ZIVKOVIC: Dakle, povreda je zato §to ste dopustili neuspeli
pokusaj da budem uvreden §to se ti¢e mog obrazovanja.

Da obavestim nesretnog kolegu i srpsku javnost da sam ja zavrsio svoje
obrazovanje pre 35 godina. Pa, ako je neko hteo nesto da mi prigovori, ja nisam
od onih koji to zavrsavaju kada ih pogura vetar vlasti. Ja nisam medu onima koji
tvrde da im ne treba ni osnovna skola da bi bili poslanici, $to se potpuno slazem,
I postoji najmanje 126 ociglednih dokaza za to u srpskom parlamentu.

Sto se tice mog komentara na to...

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Zivkoviéu, hocete li se obratiti, molim
vas, meni?

ZORAN ZIVKOVIC: Molim vas da mi dopustite da vam kazem $ta je
vasa povreda Poslovnika.

PREDSEDAVAJUCI: Ja vam, naravno, dopustam, ali u ¢emu sam
povredio Poslovnik? Morate mi obrazloziti.

ZORAN ZIVKOVIC: Time §to niste sprecili nesretni pokusaj nesretnog
poslanika da me uvredi. To pise u Poslovniku. Clan 27. definise da ste vi
odgovorni za sprovodenje Poslovnika.

Trazim da se o tome glasa.

Sve informacije o mom poslovanju, o mojoj skoli, ako vas ve¢
interesuje...

(Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodine Zivkoviéu, koliko sam shvatio, Zelite da se Narodna skupstina
u danu za glasanje izjasni.

Nije na meni da vodim ra¢una 0 vasem obrazovanju, ve¢ da vodim
sednicu Narodne skupstine Republike Srbije i da postujem Poslovnik, §to i ¢inim,
naravno.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Vladimir Bukanovi¢.

Izvolite.

VLADIMIR BUKANOVIC: Ovog puta, predsedavajuéi, ukazujem na
¢lan 103. stav 1. jer ste morali da mu date da reklamira povredu Poslovnika
neposredno po ucinjenoj povredi, a to ste prekrsili.

Zaista, nikog ovde nisam Zzeleo da uvredim, niti sam uopste imao tu
nameru. Pricao sam 0 neCemu $to je fakat. Nisam trazio da nekom zabranite da
govori, samo sam ukazao da je malo uvredljivo da neko ko nema nekakvo
obrazovanje moze da nam prica o reformi obrazovanja. Samo sam o tome



govorio. Slobodno je svakome da pri¢a, ali je ¢injenica da se doti¢ni gospodin
sam uvredio jer se o¢igledno prepoznao u tome da je to surova istina. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Pukanovi¢u, nisam mogao da povredim
¢lan 103. stav 1. jer se kolega Zivkovi¢ neposredno javio i ukazao na povredu
Poslovnika, ali pre njega se javilo jos nekoliko poslanika pa sam samo ispostovao
redosled.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.)

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Clan 103. stav 7. To §to je malo¢as rekao prethodni
kolega ne stoji u Poslovniku, ne stoji u zakonu, nema osnova u Ustavu 0 ne¢emu
takvom. Dakle, zabraniti nekome zato sto je on kao prethodni govornik procenio
da je neko obrazovan ili neobrazovan i vama spocitava da li nekome smete da
dozvolite da razgovara o bilo ¢emu potpuna je besmislica i, verujte mi, nesto sto
ne moze apsolutno nikako da stoji. Ja se zaista zalazem za to da Marijan
Risti¢evi¢ govori 0 ovom zakonu bez obzira na to sto je neobrazovan. Mislim da
svaki narodni poslanik ima pravo da govori o tome, sta god da je na dnevnom
redu.

PREDSEDAVAJUCIL: Kolega BoZoviéu, ne mozete imenom i
prezimenom kvalifikovati, ne mozete kroz povredu Poslovnika nastaviti replikom
I ne mozete se direktno obracati narodnim poslanicima koji uopste nisu
ucestvovali U ovoj raspravi i kvalifikovati ih na ovakav nacin.

(Balsa Bozovi¢: Samo sam se obratio i mislim da i on ima pravo da se
obrati.)

Shvatio sam sta mislite. Svako ima pravo da se obrati, ali samim tim sto
svako od poslanika ima pravo da ukaze na povredu Poslovnika, da dobije rec,
ima i legitimno pravo na svoj stav, a ja ne mogu da predvidim kakav ¢e taj stav
biti. Kolega Pukanovi¢ je izneo svoj li¢ni stav, a ja vam opet kazem — nije na
meni da procenjujem obrazovanje narodnih poslanika, na meni je da vodim
sednicu Narodne skupstine.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ovde smo
svi jednaki. Nije ovo Srpska akademija nauka, da bi akademici tipa Balsa, veliki
znalci, oni koji se nikada u Zivotu nisu o0znojili, a kamoli znojavi vode napili...



Reklamiram ¢lan 108. i ¢lan 109. Trebalo je da obratite paznju, jer je
pokusao da vodi sednicu i, pored mere upozorenja, trebalo je da mu izreknete
opomenu. Ali ja cenim vasu popustljivost.

Pokusao je covek da me uvredi po obrazovanju. Na dnevnom redu je
dualno obrazovanje. Kao neko ko je isao u skolu od 1972. do 1976. godine, u
Masinsku tehnic¢ku $kolu — koja je bila najteza skola u Indiji, posle toga je isla
Ekonomska gimnazija — morao sam da prodem delimi¢no kroz dualno
obrazovanje da bih znao sta sve zanatlije rade da bismo mogli da ih servisiramo
tehnologijama itd. Prosao sam to dualno obrazovanje, radio sam u poljoprivredi i
vise puta sam se 0znojio i zato ne mogu da dozivim nikakvu uvredu ni od njega
ni od Tanje Jordovi¢, koja je rekla da mi zbog toga sto govorim o dualnom
obrazovanju treba vezati konzerve za rep. Ja taj rep nemam, a posebno nije zute
boje.

Dakle, verujem da sam potpuno kvalifikovan — ministar je tu — da
govorim o onome kroz sta sam ja prosao a on nije. Meni otac nije zavrsavao
Pravni fakultet u kaficu ,,Bona fides“. Njegov fakultet je bio javno-privatno
partnerstvo, delimi¢no je bio drzavni, delimi¢no privatni kod Vodinelicke,
Clanice njegove stranke. Ja nisam imao nesrecu da prodem takvo obrazovanje i
zato ne dozivljavam nikakvu uvredu od njega.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.) Zahvaljujem.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Vladimir Puri¢.

Izvolite.

VLADIMIR DURIC: Hvala, predsedavajuéi.

Ja bih samo veoma kratko reklamirao ¢lan 27. stav 2. koji kaze da se
predsednik Narodne skupstine, u ovom slucaju vi kao predsedavajuéi, stara o
primeni ovog poslovnika.

Narodna skupstina je ono sto joj samo ime govori. Dobro bi bilo za ovo
drustvo da u Narodnoj skupstini ima narodnih poslanika svih obrazovnih profila i
svih nivoa obrazovanja, jer bi na taj nac¢in Narodna skupstina oslikavala stanje
drustva i stanje naroda koji na izborima, fer i demokratskim — nadamo se da
¢emo i takve jednom docekati — delegira narodne poslanike da zastupaju interese
gradana ovde.

Poslovnik proistice iz Zakona o Narodnoj skupstini, a Zakon o Narodnoj
skupstini proisti¢e iz Ustava. Posto je pozeljno, kako rekoh, da ovde imamo sve
obrazovne profile i posto je to u skladu sa Poslovnikom, zakonom i Ustavom,
smatram da je nedopustivo da bilo ko od narodnih poslanika procenjuje da li je



neki drugi narodni poslanik dovoljno obrazovan, samim tim kompetentan da o
nekoj temi raspravlja, pa bih vas molio da kao predsedavajuci reagujete na to.

Jer, svaki obrazovni nivo i svaki obrazovni profil, ako su ¢asno i posteno
steCeni, ako nisu zasnovani na plagijatima i kradi tudeg znanja i intelektualne
svojine, svako takvo obrazovanje je za postovanje. | posao koji se na osnovu
takvog obrazovanja radi, ako se obavlja casno, bez namestenih tendera,
zloupotrebe uticaja, politickog i slicnog, svaki takav posao je za postovanje, bez
obzira na to da li je zasnovan na obrazovanju ste¢enom u srednjoj stru¢noj skoli,
dualnom, gimnazijskom, fakultetskom ili doktorskom obrazovanju. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Sve to, kolega Puricu, ima veze sa ¢lanom 27. i
onim §to se desavalo u Narodnoj skupstini? Da, ali ukoliko ste shvatili onaj prvi
deo izlaganja, kada ste ukazali na povredu Poslovnika, ¢lana 27, ono o0 ¢emu ste
govorili je upravo ono sto sam ja maloc¢as govorio.

S druge strane, slozic¢ete se sa mnom, nemoguce je predvideti o ¢emu cée
poslanici govoriti kroz povredu Poslovnika i kada govorimo o tackama dnevnog
reda.

Uvazicu vas apel. Zahvaljujem, kolega BPuricu.

Da li zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje o povredi
Poslovnika? (Ne.)

Kolega Orli¢ ve¢ jako dugo ceka na repliku.

Da li hoc¢ete da govorite? Jako dugo cekate jer je bio niz povreda
Poslovnika, i ¢isto da ispostujemo sada redosled.

Izvolite sada, kolega Orlicu.

VLADIMIR ORLIC: Hvala na tome, gospodine predsedavajuéi, gledacu
I da ja ispostujem sa svoje strane, da ne bude osnova da sirimo pric¢u dalje, ali
ovo poslednje sto sam cuo, verujte, ne mogu da ne prokomentarisem. Ovo je
stvarno bio vrhunac licemerja danas, zaista vrhunac.

Sve je lepo i sve tacno — posteno ucio, bilo sta zavrsio, Skupstina je
laicka, svako ima pravo da govori na svaku temu, ma sve savrseno, ali gde to da
nam kazu oni koji su dojadili Bogu i narodu pricaju¢i o tome da neki narodni
poslanik ne moze da bude predsednik skupstinskog odbora zato sto nije dovoljno
strucan, zato $to nije zavrsio nesto §to oni smatraju da treba da zavrsi. | sad su se
opametili pa drze lekcije ostalima da svaki poslanik moze na svaku temu. Pa,
jeste, samo mi to pricamo sve vreme. Da li smo do nekoga doprli, vide¢emo.
Vide¢emo, nisam bas neki optimista, ali prati¢emo nastavak dana.

Hteo sam, u stvari, da zahvalim $to odgovor na svoja pitanja nisam dobio
malopre. Dakle, nisam ¢uo za koliko stotina hiljada izgubljenih radnih mesta
stojimo bolje zahvaljuju¢i onome koji je sve znao, samo, izgleda, nije bas sam



posebno uposljavao. Nisam c¢uo kolike su bile fenomenalne prosecne plate,
njegovom zaslugom. Evo, da pokazem svu dobru volju ovog sveta, da uvazim
onih desetoro ljudi koji su zaposleni osamdeset i neke, pa da pretpostavljam da
su bili zaposleni i u tim vinogradima — znaci, pola miliona ljudi na ulicu, a
desetoro su pomogli. Ako je to bilans uspeha, sto se mene tice — kapa dole.

U tom smislu ne ¢udi me sto su ljudi sa tim nivoom razumevanja i
stru¢nosti u stanju da danas reklamiraju, kroz neki program za Beograd, da ¢e sve
ugovore u gradu Beogradu staviti na internet, evo, koliko sutra, samo da pobede.
A Kkada ih se pita ,,Sto to niste uradili u svoje vreme?«, znate $ta kazu? ,,Internet u
nase vreme nije bio toliko razvijen pa nismo mogli.“ E, koliko je to ozbiljno,
toliko je i sve ostalo $to od njih moZzemo da ¢ujemo.

Ja bih ovim, ako se vi slazete, zavrsio; dovoljno su rekli sami o sebi.
Poslednja recenica, gospodine predsedavaju¢i — kultura 1 obrazovanje je bilo
taman toliko da se samo ceka...

(Iskljucen mikrofon.)

Molim vas, dajte mi da zavrsim.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Orlicu.

Rec ima narodni poslanik...

(Zoran Zivkovié: Replika.)

Ne, nemate osnova za repliku. Ne, ne¢emo se igrati.

(Zoran Zivkovié: Moja je obaveza da objasnim.)

Gospodine Zivkoviéu, ovakvu raspravu necete voditi u sali Narodne
skupstine Republike Srbije. Pitanje ste postavili vi...

Molim vas, samo trenutak. Imali ste dodatna dva minuta da date
odgovor, kolega Orli¢ je imao dodatna dva minuta, dakle sada se vra¢amo na
dnevni red.

Rec ima predlaga¢ amandmana Miroslav Aleksic.

Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Nas predlog je da se obrise ¢lan 17. jer, kao i ostali ¢lanovi ovog zakona
0 dualnom obrazovanju, ne postize sustinu i u kom smeru bi trebalo sistemski
resiti obrazovni sistem u Srbiji.

Naravno, u ovom ¢lanu je jos jednom pokazano da je Privredna komora
ta koja procenjuje poslodavca i nosilac je ovog projekta. Ako je Privredna
komora ta, jasno je da se ovde ne radi ni o kakvom poboljsanju stanja u
obrazovnom sistemu Srbije, ve¢ 0 poboljsanju u odnosu na poslodavce, koji ¢e
dobiti jeftinu radnu snagu.



Dalje, ako pogledamo na osnovu iskustva sta je radila Privredna komora
u nekim ranijim godinama, jedan ministar privrede, od pet-sest koliko ih se
promenilo u poslednjih pet godina, koji je bio predsednik Privredne komore
Srbije, hvalio se svojim radom, da je za godinu dana ugasio preko petsto
privrednih subjekata u Srbiji. Dakle, to je bila njegova referenca, posle cega ste
ga smenili, verovatno nije bio adekvatan. Ali on je, nazalost, uradio ono sto
mozda nije trebalo raditi ukoliko smo razmisljali da dualno obrazovanje treba da
bude neki vid prakse.

Vi ste danas po gradovima sirom Srbije pogasili sve ozbiljne firme,
pocev od IMT-a koji se pominje, preko ,,Prve petoletke* u Trsteniku, koju ste
ugasili 1. januara 2016. godine, i mnogih drugih firmi u Srbiji, koje jesu bile
mozda preduzeca koja su mogla da budu u ovoj kategoriji poslodavaca za dualno
obrazovanje. Danas ¢e ti poslodavci biti raznorazne strane firme, koje kao svoj
proizvod imaju zice i kablove kao nekakve komponente za industrije sirom sveta.
To je zapravo nacin na koji vi vidite ekonomiju i zaposljavanje u Srbiji u
narednom periodu.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Aleksicu.

Rec ima narodni poslanik Nedo Jovanovi¢, po amandmanu.

Izvolite.

NEDO JOVANOVIC: Zahvaljujem se, predsedavajuéi.

Ve¢, otprilike, drugi-tre¢i dan se kroz amandmane i kroz raspravu u
nacelu od strane opozicije promovise samo jedno, a to je obesmisljavanje zakona,
pri ¢emu se ne moze obesmisliti sustina onoga s§to se ovim zakonom postize,
odnosno cilj koji se ovim zakonom postize. Ako to uspeju, a siguran sam da ne
mogu da uspeju jer dualno obrazovanje nije nasa tvorevina i niko nije izmislio
toplu vodu sa dualnim obrazovanjem, imajuc¢i u vidu ¢injenicu da ono postoji u
svim pristojnim, uredenim drzavama koje posveéuju duznu paznju obrazovanju
dece, onda taj cilj niko ovde nije uspeo da obesmisli, niti ¢e uspeti.

Ono sto je jako dobro, ministre, a mislim da ste i vi to prepoznali, jeste
¢injenica da poslodavci danas sigurno nisu oni koji su bili poslodavci od 2002.
do 2012. godine, kada smo po jednom kriminalnom Zakonu o privatizaciji imali
upravo ono na sta opozicija ukazuje, a to je izrabljivanje radne snage, koja je,
nazalost, kao radna snaga prestala da postoji zbog toga sto je na stotine hiljada
ljudi zavrsilo na ulicama.

Danas smo ovde u diskusiji od jednog opozicionog poslanika culi
hvalospeve, kako su uspesno privatizovane neke firme. Hajmo onda da govorimo
jezikom istine pa da kazemo danas nasim roditeljima sta je to sto je bilo od 2002.
godine, a §ta je to §to je danas.



Fabrika ,,Magnohrom* u Kraljevu imala je nekoliko hiljada zaposlenih
ljudi. Po tom istom Zakonu o privatizaciji, dosli su oni koje su bukvalno odabrali
nazovidusebriznici za drzavu od 2002. do 2012. godine, braca iz Indije,
opustosili fabriku ,,Magnohrom*, ostavili sablasno prazne hale i doveli do toga
da Kraljevo ostane grad u kome privreda umire. To se desavalo i u mnogim
drugim gradovima, gospodine ministre. To se desavalo i u Novom Pazaru, gde je
otprilike nekoliko hiljada ljudi ostalo bez posla u ,,Holdingu Vojin Popovi¢®; to
se desavalo i u Priboju, gde je veliki broj zaposlenih u ,,Epoksidu* i ,,Poliesteru*
takode ostao bez posla zahvaljuju¢i tom famoznom Zakonu o privatizaciji i
,uspesnim® privatizacijama koje su ovde danas glorifikovane; to se desilo i sa
Uzicem i saobrac¢ajnim preduzecem ,,Raketa”, gde je nekoliko stotina ljudi ostalo
bez posla.

Ako je tako, onda danas i nasa deca i nasi roditelji mogu biti sre¢ni $to
takvih vise nema, §to su te privatizacije nasa proslost i sto te privatizacije ni u
kom slu¢aju ne mogu da budu svetlo ili ogledalo na koje opozicija danas ukazuje
obesmisljavajuci ovaj zakon.

Zbog toga imate podrsku za ovaj koncept koji ste ustrojili. A ovde se
namerno deca vredaju i pojednostavljuje prica podvodeé¢i ucenike pod jeftinu
radnu snagu, bez bilo kakvog prizvuka o tome da se sprovodi nastavnoobrazovni
program po odredenim planovima, gde ¢e nastavnici razredne nastave pratiti
obuku dece i njihovo strucno usavrsavanje, gde ¢e se njihov rad u prakticnom
smislu ocenjivati, gde ¢e se nadzirati gde oni rade prakti¢no, na licu mesta, u
pogonu, za masinom, za alatom — to se ocigledno uopste ne posmatra, ta
percepcija kod opozicije ne postoji. Bitno je ukazati da se deca tretiraju kao
robovi, bitno je da se vezuje za nekih petnaest, Sesnaest, dvadeset hiljada dinara.

Nije to sustina. Nije sustina da li ¢e ucenik biti placen ili ne, sustina je da
li ¢e ste¢i prakticna znanja ili ne¢e. Ako ne bude stekao prakticno znanje,
teorijsko znanje nema vrednost. To je osnovni cilj.

Zbog toga predlazem da se amandmani, naroc¢ito poslednji amandman
koji je predlozen, ne prihvate.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima predstavnik predlagaca, ministar Mladen Sar&evié.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Dao bih neke komentare na neke od izjava
poslanika, kao odgovor njima i javnosti.

Naravno da smo vrlo svesni da imamo i dobrih i losih direktora skola, ali
smo nedavno u ovom domu usvojili Zakon o sistemu obrazovanja i vaspitanja,
gde su kazne za direktore koji krse pravila vrlo drasti¢ne. Trenutno se odrzavaju



aktivi direktora po citavoj Srbiji i komentarisu i obrazlazu svi elementi tog
zakona. Ako to ne bude dovelo u red, sistem gubljenja funkcije direktora je
pojednostavljen. Medutim, ide se na obuku, trenutno se radi obuka sa najboljima,
jedna vrlo popularna mera, samo dvodnevna obuka. To su ljudi koji su ekstremno
najbolje ocenjeni, tako da njih treba da na neki nacin nagradimo kroz tu meru.

Kada govorimo o finskim majstorima, postoje u Finskoj sve gimnazije, i
oni taj koncept ve¢ napustaju. Ali to je samo odnos, kako ¢ete nesto zvati. Ja sam
mogao u reformi gimnazije da izmislim, recimo, pojam ,,tehnoloska gimnazija“,
da sve tehnicke skole tako zovemo. Mi smo cuvali neki nacionalni identitet kada
je u pitanju i nacionalna gimnazija i nacionalna srednja stru¢na skola.

| ovo §to kaze kolega Zivkovi¢, pretilo se nekada — i¢i ¢e$ ti meni na
zanat. Sad, da li je dualno ili je ovaj ili onaj, to je stara floskula. | u Beogradu,
tako je.

Medutim, to sve nije bitno da je tako, ali ja mislim da su mnoga resenja u
Zakonu o sistemu obrazovanja i vaspitanja kao bitna nacela uspostavljena, a
odnos teorije i prakse je uvek bio jako bitan u obrazovanju. (Zoran  Zivkovié:
Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Pomenuo vas je u pozitivnom kontekstu, niste
shvatili.

Na ¢lan 17. amandman, u istovetnom tekstu, poneli su narodni poslanici
prof. dr Marko Atlagi¢ i Marijan Risticevic.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsednice, ovde se radi o &lanu
zakona po kojem skola i Privredna komora Srbije, najkasnije u roku od petnaest
dana od dana zakljuc¢ivanja ugovora o dualnom obrazovanju, objavljuju na
zvani¢noj internet stranici osnovne informacije iz tog ugovora.

Vrlo je bitan i licni primer, kao sto su rekli poslanici opozicije. Najbolji
licni primer Srpske napredne stranke pokazao je i nag ministar, Mladen Sargevi¢,
rezultata u vaspitanju i obrazovanju.

Kada je u pitanju, gospodine ministre, dualno obrazovanje, sada vam
govori covek koji je to realizovao od 1983. do 1990. godine, koji je pored
dualnog obrazovanja — ovo da razuverimo poslanika opozicije — formirao
tvornicu, skolu sa tri linije: masinska obrada, livenje, galvanizacija itd. Sretan
sam §to su moji bivsi daci sada jedni od najboljih menadzera, ne samo u Srbiji
nego i u Evropi. Jedan od njih, u Beogradu, jeste i Petar Mati¢, vlasnik ,,Us¢a”.



Nije ta¢no i podvala je da je kazna za ucenike ako pohadaju dualno
obrazovanje, naprotiv. Ko se zalaze i ko to govori? Oni koji su, na primer,
govorili u ovom visokom domu da skola nije vaspitna ustanova, oni koji su
proizvodili vakcinu od jogurta i od vode, jer da nisu to proizvodili, to bi radili
ucenici iz veterinarske skole.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Atlagiéu.

Rec ima predlaga¢ amandmana, narodni poslanik Marijan Risticevic.

Izvolite.
MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, Privredna
komora, javno objavljivanje... Bilo je ovde =zamerki mog kolege

poljoprivrednika, gde bi njegovo dualno obrazovanje bilo objavljeno, s obzirom
da je zavrsio vecernju skolu uz veceru — sto je bila bolja vecera, to su bile bolje
ocene. Nadam se da je to objavljeno negde u nekom kafanskom jelovniku.

(Predsedavajuci: Kolega Risti¢evicu, hajdemo o amandmanu, molim vas,
na ¢lan 17. lzvolite.)

Po amandmanu je, Privredna komora u kojoj su kafedzije, objavljivanje,
internet. Imali smo zamerku na objavljivanje od onih cije vecernje ili
celovecernje obrazovanje nikad nije objavljeno.

Dakle, ja sam svedok da je Privredna komora reagovala i javno objavila
podatak po pitanju majstora u Duvanskoj industriji Nis. Rekli su — majstori traze
da se objavi podatak da Duvanska industrija Nis vredi milijardu i dvesta. Moj
kolega poljoprivrednik ju je prodao za 450.000.000, za proviziju od 12.000.000
dolara. To su majstori rekli da se objavi u Privrednoj komori. | dobro je da ovde
objavljujemo cak i prilikom dualnog obrazovanja ugovor, informacije, da budu
javni.

Ne mozete imati ukusan hleb ako nemate pekara, mlinara; ne mozete ako
nemate poljoprivrednika, traktoristu; ne mozete imati traktor ako nemate strugare
i glodace. Ne mozete govoriti ,,ua poljoprivreda“ i traziti, ne znam, da se objavi i
broj cipela u¢enika.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risticevicu.

Na naziv iznad clana 18. i ¢lan 18. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa Bozovi¢, Gordana
Comic, Dragoljub Mic¢unovi¢, Natasa Vuckovi¢, Vesna Marjanovi¢, Dejan
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Maja Videnovic.

Izvolite.



MAJA VIDENOVIC: Hvala, gospodine potpredsednice.

Gospodine ministre, dame i gospodo, sada prelazimo na ¢lan 18. koji
govori o raskidu ugovora od strane poslodavca. Znate, tokom nekoliko dana, od
rasprave u nacelu kada smo konkretizovali osnovne probleme koji se odnose na
ovaj zakon i svih ovih dana rasprave o amandmanima, na nekoliko stvari
potcrtali smo znacaj pogresnosti i Stetnosti ovog zakona — od toga da je ova
drzava i ova vlada predstavila dualno obrazovanje kao prioritet, umesto reformu
obrazovanja, inovacije, zanimanja buducnosti itd., do pogresnih ciljeva, koji ne
samo da su pogresni nego su i neta¢ni. Juce smo govorili o tome da ste, potpuno
neverovatno, za ciljeve dualnog obrazovanja predvideli da ¢e ucenici time steci
samopouzdanje da izrazavaju sopstveno misljenje, ucenici od kojih ovim pravite
jeftinu radnu snagu, uplasenu, zastrasenu, tihu, koji ¢e raditi na nekim radnim
mestima, Kkoji ¢e otici.

Dakle, sada govorimo o raskidu ugovora od strane poslodavca. Molim
vas da se svi koncentrisemo na tacku 4) koja kaze da poslodavac ima pravo da
raskine ugovor kada ,nastupe nepredvidene tehnoloske, ekonomske ili
organizacione promene kod poslodavca koje sprecavaju, otezavaju ili bitno
menjaju obavljanje delatnosti*.

Ko utvrduje da su nastupile okolnosti koje su predvidene u tacki 4) ovog
¢lana? Ko je taj ko u ime poslodavca potvrduje verodostojnost cinjenice da
poslodavac kaze — da vam kazem nesto, draga deco koju smo Kkoristili kao jeftinu
radnu snagu prethodnih godinu dana, nastupile su nekakve nepredvidene
tehnoloske, ekonomske ili organizacione okolnosti? Ko je taj koji utvrduje da su
takve okolnosti zapravo nastale i sta se desava sa tom decom?

To se odnosi, u narednim ¢lanovima, na to da je skola onda u obavezi da
nade novog poslodavca, koji: @) mozda ne postoji, b) mozda je otisao iz zemlje
ukoliko je radio slican posao, jer ste prestali da mu dajete subvencije, v) mozda
ne radi na tehnologijama, masinama na kojima su deca kod prvog poslodavca
radila.

Dakle — pozdravljam priliku da se konsultujete sada — gradani, ucenici i
roditelji od vas ocekuju odgovore na ova pitanja. Znate, kada kazete da su nasi
argumenti neistiniti i kada ne mozete da ih opovrgnete, kada dodemo do
ugovornih obaveza koje decidno i taksativno govore koje su obaveze izmedu
poslodavca i ucenika, one demantuju sve ono sto ste prethodno govorili.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 18. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Vjerica Radeta, Zoran Krasi¢ i Aleksandar Seselj, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja



Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, dr Ana Stevanovic,
Vladimir Buri¢ i mr Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Purisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: To je amandman na ¢&lan 18. Predloga zakona, koji
pokusava da regulise nesto sto ima naslov Raskid ugovora. Kada se pogleda ovaj
¢lan, onda vidimo da se termin ,,ugovor uzima kao format za jedan papir, ali se
zaboravlja da je ugovor zakon izmedu ugovornih strana. A sve ovo sto se navodi
kao moguci razlozi za raskid ugovora, tu vidimo nesto drugo — da predlagac ne
zna $ta je nistavost, a sta je rusljivost.

Ocigledno da je to nekako ukomponovano da li¢i na nesto, ali, ja ¢u sada
da podsetim predlagac¢a, u ovom vasem konceptu dualnog obrazovanja trebalo bi
da obezbedujemo i kvalifikovane vozace i kvalifikovane rukovaoce gradevinskim
I drugim masinama.

Kazite mi kako ¢e u dualnom obrazovanju dete od 15, 16 i 17 godina da
sprovodi praksu u saobrac¢ajnoj firmi i da mu se placa 91 dinar radni ¢as koji
provede tamo, a poslodavac nema apsolutno nikakve koristi od njega jer taj ne
moze da vozi na ulici jer nema vozacku dozvolu. Ili kod rukovalaca
gradevinskim masinama — oni dobijaju nesto sto je interna potvrda da je
osposobljen, ima 45 casova, rukovao je masinom Hitachi, MAN; svaki
proizvoda¢ ima u okviru prodaje svog proizvoda i posebno obucavanje, a to su
neke moderne masine koje menjaju po nekoliko desetina ili stotina radnika.

Nedorecen je ovaj sistem, to je osnovna primedba. Lepo ovo zvuci, ali u
praksi ga nema.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima predlaga¢ amandmana, narodni poslanik Sonja Pavlovic.

Izvolite.

SONjA PAVLOVIC: Hvala.

Klub samostalnih poslanika je predvideo brisanje ovog ¢lana iz sledecih
razloga. Gospodine Saréeviéu, hajde malo da se ponasamo kao poslovni ljudi
koji stite interese svoje ugovorne strane u ovom ugovoru. Nadam se da ¢emo se
sloziti da je nasa strana u ovom ugovoru skola, odnosno dalje ucenik koji pohada
tu skolu. 1z tog razloga nama zaista nije jasno zasto se predlaga¢ zakona stavlja u
ulogu zastitnika poslodavca.

Naime, ovim c¢lanom propisano je da ¢e poslodavac, pored ostalih
slucajeva, raskinuti ugovor o dualnom obrazovanju usled nepredvidenih



tehnoloskih, ekonomskih ili organizacionih promena. Skola treba da bude ta koja
stice pravo da raskine ugovor ukoliko nastanu ovakve situacije. Znaci, mi ne
mozemo S§tititi drugu ugovornu stranu ako smo ozbiljni poslovni ljudi, moramo
Stititi svoju ugovornu stranu i molim vas da tako razmisljate.

U celom ovom zakonu svi ¢lanovi su poredani redosledom: raskid
ugovora od strane poslodavca, pa tek nakon toga raskid ugovora od strane skole,
i za ugovor o uéenju kroz rad i za ugovor o dualnom obrazovanju.

Poslodavac moze da ispunjava sve uslove, da nije u procesu likvidacije,
da nije u procesu stec¢aja, da mu nisu blokirani racuni, medutim, ne isplacuje
svoje radnike. Evo, taj slucaj imamo sa ,,MBA Ratko Mitrovi¢* na Slaviji, s$to se
izvodi. Ti radnici nisu dobili svoje plate, nemaju zdravstveno osiguranje, nisu im
overene knjizice. Sta se tek desava sa decom koja dolaze u takve firme? Mozda
oni nisu isplatili radnike jer nisu dobili sredstva od investitora, ali to nas ne
interesuje. Nas interesuje sta se desava sa decom. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima predlaga¢ amandmana, narodni poslanik Vladimir Puri¢.

Izvolite.

VLADIMIR BURIC: Zahvaljujem.

Dakle, ¢lan 18, koji definise raskid ugovora ucinjen od strane
poslodavca, trebalo bi gledati u kontekstu ¢lana 15. koji definise obaveznu
sadrzinu tog ugovora. Tamo je napisano da ugovor mora da sadrzi razloge za
prestanak vazenja i raskid ugovora, ali se ne navodi, recimo, nikakav obavezan
otkazni rok.

Ovde u tacki 4) pise da poslodavac moze raskinuti ugovor sa skolom ako
kod poslodavca nastupe nepredvidene tehnoloske, ekonomske ili organizacione
promene koje sprecavaju, otezavaju ili bitno menjaju obavljanje delatnosti. Sta
znaci ,,bitna izmena obavljanja delatnosti“? Koji stepen sprec¢avanja i otezavanja
obavljanja te delatnosti treba da se dogodi i koje vrste nepredvidenih tehnoloskih,
ekonomskih ili organizacionih promena bi trebalo da se dogode pa da poslodavac
moze raskinuti ugovor sa Skolom, bez zakonom propisanog minimalnog
otkaznog roka, jer se on u ¢lanu 15. koji definise sadrzaj tog ugovora ne navodi?

Govorimo o stru¢nim srednjim skolama, sa specificnim profilima. Firme
koje se kao potencijalni poslodavci ovde spominju su specifi¢ne,
uskospecijalizovana zanimanja su u pitanju. Poslodavac pod ovako
nedefinisanim, proizvoljno propisanim uslovima moze da raskine ugovor i da se
deci dogodi diskontinuitet u nastavi, a da skola onda ima problem da nade
alternativnog, takvog specificnog poslodavca, jer njih u Srbiji nema previse. Mi



nemamo i ,,Boing®, i ,,Lokid“, i ,,Erbas* i ,,Daglas®, mi imamo ,Jat tehniku*.
Gde ¢emo poslati tu decu dalje na obuku? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima predlaga¢ amandmana, narodni poslanik Marko Purisic.

Izvolite.

MARKO PURISIC: Hvala, predsedavajuéi.

Ja ¢u isto da se posvetim tacki 4) u ovom ¢lanu, koja govori o situaciji da
poslodavac moze da raskine ugovor o dualnom obrazovanju ako ,,nastupe
nepredvidene tehnoloske, ekonomske ili organizacione promene kod
poslodavca®“. Znaci, ovo je napisano tako da moze da se desi uvek kada
poslodavcu to odgovara. On moze samo da posalje dopis — zbog, kaze,
nastupanja nepredvidenih tehnoloskih okolnosti, moramo da raskinemo ugovor o
dualnom obrazovanju. | nikakve obaveze dalje taj poslodavac nema prema
ucenicima koji su obavili jedan deo ucenja uz rad, ili tek treba da obave jedan
deo uc¢enja uz rad po ovom zakonu.

Ovo najbolje pokazuje koja je svrha ovog zakona — da poslodavci, to
ponavljamo sve vreme, dobiju priliku da angazuju mlade ljude, da ih placaju
70% od minimalne zarade u Srbiji, da oni za njih rade posao kada i koliko to
poslodavcu odgovara, a kad mu vise ne treba takva radna snaga, on ¢e otkazati
ovaj ugovor, bez ikakvih posledica, ikakvih sankcija.

To je problem ovog zakona, jer nije pisan da bi se osposobila radna
snaga u Srbiji, kao sto ovde slusamo. Kao da je to problem, kao da su ljudi u
Srbiji, pre svega mladi ljudi, lenji, pa ne¢e da rade, nego nemaju gde da rade.
Ako nisu ¢lanovi SNS-a ili SPS-a, oni nemaju gde da rade. | kada rade, nemaju
nikakvu perspektivu. Da li poslodavci kojima dajete subvencije iz drzavnog
budzeta zaposljavaju ljude na neodredeno? Ne. Svi do jednog su zaposleni na
odredeno: tri meseca, sest meseci, tri meseca, Sest meseci, pa mala pauza, pa opet
iznova. Godinama rade na odredeno, nemaju nikakvu perspektivu. Rade za
minimalne zarade.

To je ekonomska politika ove vlade. Zato mladi ljudi odlaze iz Srbije, ne
vide ovde svoju buducnost. Zarade su male; ne mozete da dodete do posla
ukoliko niste ¢lan vladajuce stranke i nemate nikakvu ekonomsku izvesnost i
sigurnost da cete taj posao imati u godinama ispred vas.

Pogledajte poslovanje NIS-a: 2012. godine skoro 12.000 zaposlenih,
danas nesto manje od 4.000. Svi zaposleni su prebaceni na agencije, na agencije
za lizing radnika, i tamo rade za minimalne plate, rade na odredeno vreme. Ne
mogu da zasnuju porodicu, ne mogu da uzmu kredit, ne mogu nista. A vi cete
ovim zakonom to sada da uradite i deci.



Od nekih kolega poslanika slusamo ovde primere iz raznih sredina u
poslednjih dvadeset-trideset godina, kako to u njihovim sredinama radi. Pa kako
radi ako je ovo prvi put da donosimo zakon o dualnom obrazovanju? Kako je to
bilo pre dvadeset ili trideset godina ako je sad ovo prvi put? Pa nije ovako, zato
Sto ovo nije dualno obrazovanje sto pise u ovom zakonu. Ovo je uc¢enje uz rad,
praksa, a ne dualno obrazovanje, ponovic¢u to ovde svaki put.

Dualno obrazovanje je kada se mlad ¢ovek zaposli kod poslodavca,
dobije sva prava koja mu po zakonu sleduju i ovde u drzavi Srbiji, nazalost,
minimalna, i na penziono, i na zdravstveno osiguranje, i na sindikalno
organizovanje, ono malo zastite koju zakon jos uvek u Srbiji pruza, i onda radi
znajuci da moze u toj kompaniji, ukoliko je dobar radnik i ukoliko uci, da ostane
da radi do kraja Zivota.

Sta ¢e ovde da zna? Nista. Da ¢e da zavrsi neku praksu, da ¢e za to biti
placen 70% od minimalca, ali za to vreme mu se nece rac¢unati ni staz ni nista. E,
to je vase dualno obrazovanje, koje to nije.

Zato nemojte da navodite te primere, jer oni nemaju veze sa onim $to se
zove dualno obrazovanje. Jer ako to imamo, sta je onda ovo? Kako je ovo tako
epohalno, revolucionarno i reformski ako je to postojalo i ranije? Postojalo je —
praksa, postoji i danas, i ovo nije nista novo. Samo dajete otvorene, odvezane
ruke poslodavcima da rade sta hoce, kako hoce, za male pare, jer je to vasa
ekonomska politika. Vi se radujete kada Rumunija podigne minimalnu cenu rada,
jer ¢e sad poslodavci umesto u Srbiju da dodu u Rumuniju. Pa nece. Nece. I,
stopa rasta u Rumuniji je 6%, u Srbiji nije ni 2%. To je vasa ekonomska politika.

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsi¢): Pravo na repliku, spominjanje
politicke stranke, narodni poslanik Vladimir Orlié.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Objasnjavali mi, dame i gospodo — ali kad neko
ovde svraca samo kada nema Sta drugo da radi ili kad mu je kod kuée dosadno,
onda taj neko to i ne ¢uje — na temu kako danas mogu da se zaposle samo oni
koji su u Srpskoj naprednoj stranci, ili da rade, kako bese, sa perspektivom ili
bez. Objasnjavali mi i pominjali da ima ovde ne jedan, nego vise primera, oni
koji sede s druge strane sale, a zaposleni su, i to bas za drzavne institucije rade,
lepo tamo primaju platu, nista im ne fali. Jesu li to ¢lanovi Srpske napredne
stranke ili tih stranaka koje predstavljaju ovde? Ja bih rekao da su, ipak, neki
drugi.

Je I’ bese ¢lanovi porodica tih ljudi takode najnormalnije rade za drzavne
institucije, razne institucije? Pominjali smo i brojne sudove, i Agenciju za borbu
protiv korupcije, evo i Narodnu skupstinu. Da li to znaci da su ti ljudi poslali



¢lanove svoje porodice u Srpsku naprednu stranku? Bice, ipak, da nisu. Znaju oni
vrlo dobro da nisu, nego je nesto drugo ovde u pitanju — licemerje, ali i nepazZnja.
Nepaznja, dame i gospodo, jer bas neko na koga se te stvari odnose dode ovde i
kaze — ne moze da se radi bez ¢lanstva u Srpskoj naprednoj stranci. Bez pola
problema.

Druga stvar, malopre je njegov kolega ustao i pricao — privatni vlasnik
preduzeca trazi, Sta, rad i rezultate, ne zanimaju ga ni stranke, ni ostali bakraci.
Rekao njegov covek. Znaci, to je osnov po kom se zaposljava u privatnom
sektoru danas. Da li je tako? Da li ste odgovorili sami sebi ili treba nesto da
dodam?

Jedna stvar: ne samo privatan poslodavac, i drzava zeli za ono §to placa
rad i rezultate. Ne samo danas, zelela je i onda kada je bivsi predsednik, ¢uveni
maneken, na svoj posao dolazio u pola dvanaest, pio kafu, ostajao do 12.00-
12.15, pa odatle na lep rucak, pa s rucka na jos lepsu veceru, s vecere u dobar
no¢ni provod, na dobro spavanje, pa sutradan Jovo nanovo, opet oko jedanaest,
pola dvanaest na posao. To su bili rad i rezultati koje su oni isporucivali, sve
ostalo ,,Ziv mi Todor da se ¢uje govor*.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Mileti¢ Mihajlovic.

MILETIC MIHAJLOVIC: Dakle, ovde je re¢ o amandmanu koji se
odnosi na raskid ugovora od strane poslodavca. Ja ¢u se osvrnuti upravo na
tvrdnje da je ovim zakonom prakti¢no dozvoljeno korisc¢enje, iskoris¢avanje, da
ne kazem eksploatisanje ucenika u smislu da ih poslodavac koristi za radne
zadatke u procesu rada, za proizvodnju, za sam proces itd., na osnovu koga se
ostvaruje odredeni ucinak, koji naravno na trzistu ima odredenu vrednost.

Mislim da u procesu obrazovanja nijedan poslodavac ne moze da ocekuje
takav radni ucinak na osnovu koga ¢e profitirati, odnosno zaraditi. Nema govora
0 tome da se ovim zakonom omogucava iskoris¢avanje, odnosno eksploatacija
ucenika i da ¢e u odredenom trenutku, kada dovoljno iskoristi radnu snagu,
odnosno te ucenike, mo¢i da raskine ugovor.

Uostalom, cena koja je predvidena za plac¢anje ucenika koji provode
vreme u ucenju kroz rad, 70% od minimalne cene, nema smisao nadoknade
onoga S§to ucenik uradi; vise se to moze shvatiti kao podsticaj ili investicija
poslodavca u ono sto ¢e sutra on dobiti, kao i celo drustvo — kvalifikovanog
mladog ¢oveka sa kompetencijama, koji ¢e biti potreban u daljem procesu rada.
A tek onda poslodavac moze dobiti od tog novog stru¢njaka odredenu korist.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministar Mladen Sarcevig.



Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Samo nekoliko odgovora.

Ko ¢e utvrditi da li je neka kompanija u problemima i ne moze dalje da
sprovodi nastavu uz rad? To smo ve¢ u ¢lanu 12. regulisali formiranjem Komisije
za utvrdivanje ispunjenosti uslova, tako da tu nema nikakve dileme.

Uloga Privredne komore je da prati likvidnost i poslovanje oko 97.000
privrednih drustava u Srbiji. U ovom trenutku ih je oko dvesta uslo u sistem
dualnog obrazovanja, tako da imamo jako mnogo kapaciteta da brinemo da ¢emo
imati u pocetku razvoja ovog modela obrazovanja mnogo kompanija koje mogu
da zadovolje potrebe. Svakako, kolega Jokic¢ je vise puta istakao znacaj skolskih
radionica, tako da mi svugde gde su ocuvani modeli srednjih stru¢nih skola, da i
su u pitanju tekstilne, masinske, sve druge, taj resurs ¢uvamo.

Kada je u pitanju obuka vozaca, zasad nemamo dogovore sa
kompanijama koje bi radile te dualne modele, ali postoji obuka u saobrac¢ajnim
skolama, saobracajno-tehnickim skolama, takode 1 u odredenim tehni¢kim
Skolama, u Kragujevcu, Beogradu i mnogim drugim mestima, koja se obavlja na
zatvorenim poligonima, uz dosadasnju praksu. Sigurno ¢emo i tu osmisliti taj
profil i videti kako on ide dalje. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢&lan 18. amandman, u istovetnom tekstu,
podneli su narodni poslanici Marko Atlagi¢ i Marijan Risti¢evic.

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsedni¢e, gospodo narodni
poslanici, kako smo videli, u prethodnom c¢lanu govorili smo kako je vrlo
transparentno odredio poslodavac kada raskida ugovor, a u ovom ¢lanu 19. kada
skola raskida ugovor. Mislim da su sva cetiri ova elementa vrlo transparentno
odredena 1 da nema nekih problema oko toga.

Sve u svemu, radi se o jednom divnom zakonu o dualnom obrazovanju i,
kako nasi politicki protivnici kazu, ne radi se ovde ni o kakvom iskoris¢avanju
radne snage. Naprotiv, radi se zaista 0 dobro obucenim ucenicima u teoriji i
praksi, jer, dozvolicete, citiracu Lenjina koji je rekao: ,,Nema teorije bez prakse,
ni prakse bez teorije*. Upravo u njihovom vremenu vladanja uc¢enici su, nazalost,
imali teoriju na minimumu, a praksu uopste nisu imali. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, raskid
ugovora je definisan.



Navescu primer. Ovde smo imali predstavnike stranke bivseg rezima koji
su govorili kako to preko nekih agencija rade ljudi za jeftine pare. Raskinut je
ugovor u NIS-u sa svim radnicima, bez ikakvih prava u zakonu.

Zasto je prodat NIS? Da bi neko bio izabran za predsednika. Usudi¢u se
da kazem, vrlo jeftino, samo zato da bi neko bio izabran za predsednika. Setite se
onog velikog otimanja oko stolice izmedu Kostunice i onog sto je izabran, koji je
prolongirao kosovsku nezavisnost samo dok on ne bude izabran, pa posle
zakletve, dva dana, proglasena na njihov zahtev. Raskid ugovora je usledio posle
te prodaje. Nije bilo definisano. Svi zaposleni su otisli u agenciju i svi su posle
dobili tri puta manju platu, svi radnici. Tako je njima bilo do radnika.

Kada neradnici odlu¢uju o radnicima oni ne definisu njihova prava jer
misle — samo kada su njihovi dzepovi puni, da svi drugi dzepovi mogu da budu
prazni, da moze da bude siromastvo, koje je bilo neizdrzivo za gledanje. Danas,
kada neko pokusava da zanovi majstore, zanatlije, privredu, njima to ne
odgovara. Oni imaju neku svoju virtuelnu privredu, gde niko nista ne mora da
radi, gde ¢e akademici da prave obucu, gde ¢e akademici da seku limove itd.
Njima nije do radnika, oni su od radnika napravili jadnika. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 18. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sanda
Raskovi¢ Ivi¢, Dijana Vukomanovi¢ i Porde Vukadinovié.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Na naziv iznad ¢lana 19. i ¢lan 19. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa Bozovi¢, Gordana
Comié¢, Dragoljub Miéunovié, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié¢, Dejan
Nikoli¢, Maja Videnovié, Radoslav Miloji¢i¢, Goran Jesi¢, Tomislav Zigmanov,
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Re¢ ima narodni poslanik Gordana Comi¢.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.

Clan 19, kao i rubrum, predlozili smo da se brise, posto je ovaj zakon o
dualnom obrazovanju los i ne¢e doneti nijednu dobru posledicu niti za obrazovni
sistem, niti za sistem rada na koji se ovde toliko pozivamo.

Clan 19. predloZen je za brisanje jer govori o raskidu ugovora od strane
skole, pa kaze u tacki 3) — ako poslodavac izvrsi povredu zabrane iz ¢lana 10.
ovog zakona, tada $kola raskida ugovor. Clan 10. u dva stava kaze sledeée: u
prvom stavu da se ,,zastita prava ucenika u dualnom obrazovanju ostvaruje u
skladu sa zakonom kojim se ureduju osnove sistema obrazovanja i vaspitanja,
zakonom kojim se ureduje srednje obrazovanje i vaspitanje, zakonom kojim se
ureduje oblast rada i zastite na radu, propisima kojima se ureduje zabrana



obavljanja opasnog rada za decu i ovim zakonom®. Ve¢ smo imali komentar da
mi nemamo listu opasnih poslova, koja je inace utvrdena, mi to nismo usvojili,
nismo ratifikovali; oblast opasnog rada za decu takode; izmene i dopune Zakona
0 radu tek slede. | to je legalno, idete zakon po zakon pa ¢ete menjati i jedan i
drugi.

No, drugi stav ovde kaze: ,,Tokom ucenja kroz rad kod poslodavca
zabranjeni su diskriminacija ucenika, fizi¢ko, psihicko, socijalno, seksualno,
digitalno i svako drugo nasilje, zlostavljanje i zanemarivanje u¢enika, u skladu sa
zakonom kojim se ureduju osnove sistema obrazovanja i vaspitanja i drugim
zakonom®.

Vi ste u dva stava c¢lana 10, na koji se ¢lan 19. poziva, prepisivali
odredbe iz jednog zakona, ne sve, a ne mozete da prepisete odredbe iz drugih
zakona koje ste naveli u ¢lanu 10. jer ih nema ni u Zakonu o radu, kao sto
nemamo listu opasnih poslova.

Stojimo ¢vrsto na tome da je situacija sa dualnim obrazovanjem takva da
posla ima. | robovi su imali posao, posla uvek ima. Zene, znate, imaju posla po
ceo dan, samo s$to taj posao nije placen. Na tom besplatnom Zenskom radu se
zasniva stosta, a vi ovde predlazete da se razvoj Srbije zasniva na besplathom
decjem radu. Lose i neprihvatljivo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 19. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Vjerica Radeta, Sreto Peri¢ i Zoran Krasi¢, zajedno Marinika
Tepié, Zoran Zivkovié, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja Pavlovi¢,
zajedno Branka Stamenkovié, Ljupka Mihajlovska, Ana Stevanovi¢, Vladimir
Duri¢ i Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad
Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Narodni poslanik Zoran Krasi¢.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: Pa jeste, to je ¢lan 19 — Raskid ugovora od strane
skole. Obrazovanje jeste javnopravna stvar, a ne stvar obligacionih odnosa ili
necega sto pripada ugovornom pravu. Medutim, vi ste pokusali da to regulisete
na ovaj nacin pa ste naveli slu¢ajeve kada raskid ugovora moze da trazi skola, a
razlozi za raskid ugovora nisu na strani skole niti na strani poslodavca nego
mogu da budu i sasvim trece vrste. Tu se vidi kompletan apsurd kada se
obrazovni proces tretira kao ugovorni odnos, bez obzira na to da li je ugovorni
odnos izmedu skole i poslodavaca ili je ugovorni odnos izmedu ucenika i ovoga
S§to vi nazivate poslodavcem gde treba da se vrsi praksa. To je krunski dokaz



nedorecenosti jednog sistema, koji ¢e u praksi da stvori velike probleme jer
poluistina, polulaz, nedorecenost jednog sistema stvarno izaziva problem.

Vi ste ovde napravili gresku sto ste sve ovo digli na nivo zakona iako je
ovo sustinski materija za podzakonske akte, za programe obrazovnih institucija,
koje treba da imaju i jedan fleksibilan pristup kako da se sprovede ta radna
praksa za one obrazovne profile za koje je to potrebno.

Mene ¢udi da se niste vise opredelili za nesto sto ima bolju tradiciju kod
nas, a to je stipendiranje ucenika, uz obavezu da onaj ko pla¢a stipendiju ima
pravo da iskolovanog uc¢enika, majstora zanata drzi u radnom odnosu najmanje u
dvostruko duzem vremenskom periodu nego sto je trajalo skolovanje. Mislim da
je to mnogo bolje i stimulativnije i nesto sto stvara mnogo veéi motiv kod mladih
generacija, da ulaskom u obrazovni proces za sticanje stru¢nog obrazovnog
profila ve¢ ima izvesnost da kroz tri-cetiri godine pocinje da radi u jednoj
ozbiljnoj, zdravoj firmi i da ima obavezu da sest do osam godina bude u tom
radnom odnosu.

Zato kazem, nama je bio potreban autentican obrazovni sistem koji lici
na ovo sto vi kazete da je dualno, kako bismo zadovoljili pre svega onu stranu u
ovom procesu, a to je obrazovna strana, to je ucenik koji stice znanja.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Marinika Tepic.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Poslanica.

Zahvaljujem, predsedavajuci.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Tepié¢ — vratiéu vam re¢ — nemojte da
me terate da krsim Ustav, zakon i Poslovnik, molim vas.

MARINIKA TEPIC: Nemojte, molim vas, vi da tumacite Ustav, zakon i
Poslovnik. Imam pravo da se izjasnjavam i da me oslovljavate kako ja smatram
da treba.

Dakle, mi iz Nove stranke i Kluba samostalnih poslanika trazimo da se
¢lan 19. ovog stetnog zakona o dualnom obrazovanju brise, kao i svi drugi
¢lanovi, pa i sam zakon da se povuce iz procedure, na sta imate pravo, gospodine
ministre, do kraja ove rasprave. Sigurna sam da ¢ete u jednom trenutku, kada
budete ostali sami i dobro i duboko razmislili, takvu odluku i doneti.

Clan 19. je lo§ nastavak odredaba koje su i u prethodnim ¢&lanovima
sadrzane a ticu se ugovora izmedu $kole i poslodavaca o dualnom obrazovanju,
koji takode definise uslove raskida, kao $to je prethodno u drugim ¢lanovima
definisano sta sve treba da sadrze ugovori. Ali mi kao narodni poslanici, mozda
kao roditelji, kao zainteresovani gradani nikada necemo moc¢i da vidimo ugovore



izmedu Skole i poslodavaca, odnosno oni se neée nalaziti na internet stranici
Skola koje ove ugovore potpisuju.

Skole nisu privatne, ovde raspravljamo o drzavnim $kolama. Vi ste
drzavno ministarstvo, a ne ministarstvo poslodavaca, ne ministarstvo Privredne
komore i ne ministarstvo u interesu bilo koga drugog osim uc¢enika, daka i skola.
Prosto je neverovatno da ste sve drugo zakitili u ovim odredbama, samo ne da taj
ugovor izmedu skole i poslodavaca bude javan, dostupan roditeljima, da u
svakom trenutku znaju na sta se skola obavezala, a i na sta su se poslodavci
obavezali.

Samo jos da stavite oznaku tajnosti, kao sto je Vlada stavila na
dokumentaciju o kamerama na Kosovu... (Iskljucen mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

I ovim amandmanom Poslani¢ka grupa Dosta je bilo trazi da se brise
predloZeni ¢lan, kao i svi ostali ¢lanovi. Tacnije, da se ovaj zakon povuce iz
procedure i da se ne donese.

Ako donesemo ovaj zakon, naredne dve godine ¢emo Sve raspolozive
resurse, kako ljudske tako i finansijske, i kompletnu paznju usmeriti na uvodenje
tog dualnog obrazovanja. Resurse, ljudske i finansijske, koje nemamo u
dovoljnoj meri i koje bismo mnogo korisnije upotrebili da smo ih okrenuli ka
reformi kompletnog obrazovnog sistema, pocev od predskolskog, preko
osnovnoskolskog obrazovanja.

Da smo to uradili, rezultati na kraju osnovnoskolskog obrazovanja, koji
su godinama, decenijama unazad losi, poboljsali bi se. U tom sluc¢aju, imali
bismo na kraju osnovnoskolskog obrazovanja potpuno drugaciju situaciju i
mnogo manju potrebu da uvodimo dualno obrazovanje, jer bi bilo manje dece
koja nemaju dovoljno znanja da upisu gimnaziju nego moraju da idu na neke
stru¢ne zanate.

Taj manji broj uvek ¢emo imati, ma koliko da budemo reformisali
osnovnoskolsko obrazovanje. U tom slucaju, dovoljno ¢e biti, umesto uvodenja
dualnog obrazovanja, da se postaramo da srednjoskolsko obrazovanje u srednjim
stru¢nim skolama ne bude iskljucivo teorija ve¢ da unutar njega bude i praksa.

Tako rade socijalno odgovorne drzave. One na sebe preuzimaju
odgovornost za obrazovni proces, kako u gimnazijama tako i u srednjim stru¢nim
Skolama, i ne prebacuju tu odgovornost na privatni sektor i poslodavce, kojima je
glavni interes, nakon sto donesemo ovaj zakon o dualnom obrazovanju, da sto
jeftinije dobiju radnu snagu. Oni nece biti u obavezi da placaju toj deci ni



minimalnu propisanu zaradu u Republici Srbiji, ve¢ ¢e ih plac¢ati manje od
minimalne zarade. Pritom, ne moraju da im uplac¢uju penziono osiguranje i
dobijaju jeftinu radnu snagu. Uvodenjem dualnog obrazovanja rizikujemo,
izlazemo maloletnu decu nepotrebnom riziku da budu eksploatisana od strane
poslodavca. Ne mora da znaci da ¢e biti, ali nema potrebe da ih izlazemo tom
riziku.

Stoga apelujem jos jednom da se iz procedure povucée zakon o dualnom
obrazovanju i da resurse, kako ljudske tako i finansijske, okrenemo na gorucéi
problem, da reformisemo i poboljsamo kvalitet predskolskog i osnovnoskolskog
obrazovanja. Pre svega, da roditelje rasteretimo stravi¢nog finansijskog pritiska
koji osnovno obrazovanje predstavlja, posto je to obrazovanje samo kao bajagi
besplatno. Svi roditelji znaju da onog trenutka kada dete krene u osnovnu skolu
moraju da zavuku ruku duboko u dzep, pocev od kupovine udzbenika, koji
uopste nisu jeftini, koji iznose izmedu 10.000 i 17.000 dinara.

Ako neko prosecno domacinstvo, kKoje u proseku zaraduje oko 57.000
dinara mese¢no, ima vise od jednog deteta, to je prosto neizdrzivi trosak u
septembru. Roditelji moraju da podizu kredite da bi deci kupili udzbenike.
Molim vas, toga nema ni u Bocvani; u Bocvani su udzbenici besplatni.

Apelujem da resurse okrenemo poboljsanju kvaliteta osnovnoskolskog i
predskolskog obrazovanja, a da svaku pri¢u o dualnom obrazovanju povuc¢emo iz
procedure i ostavimo za trenutak u kome nam osnovnoskolsko obrazovanje radi
na vrlo kvalitetnom i visokom nivou. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po Poslovniku, narodni poslanik Vladimir Orlic.

VLADIMIR ORLIC: Bi¢e kratko, gospodine predsedavaju¢i.

Clan 106. i pitanje teme dnevnog reda. Mislim da ne bi bilo lose, ne
trazim da se glasa, samo malo da povedemo racuna, da bi ova rasprava imala
neki smisao; da se povede racuna i da se skrene paznja kad se dogodi, a sad se
upravo dogodilo, da narodni poslanik promasi zakon o kom raspravlja; da mu se
ljubazno ukaze na to, posto i dalje raspravljamo o ovom zakonu o dualnom
obrazovanju, tek c¢emo Kkasnije o zakonu koji se tice predskolskog i
osnovnoskolskog obrazovanja. Verujem da je re¢ o nenamernoj pogresci, ali kad
se dogodi, da se ukaze na to, ¢isto da narodni poslanik ne bi gubio vreme, ni
svoje za raspravu, a i da bi uvazili malo vreme ostalih prisutnih i gradana koji
ovo gledaju.

Druga napomena nije toliko za vas koliko mozda za tehni¢ku sluzbu: ako
postoji neki digitron, da se doda narodnim poslanicima, jer ona prosec¢na



vrednost udzbenika nikako se ne uklapa u onih 0,15% budzeta, ako smo tako
culi. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po Poslovniku, narodni poslanik Sonja Pavlovi¢.

SONjA PAVLOVIC: Postovani predsedavajuéi, povreden je ¢lan 108 — o
redu na sednici Narodne skupstine brine se predsednik Narodne skupstine.

Ne znam dokle imate nameru da pustite poslanika Orli¢a da vodi ovu
skupstinsku raspravu i umesto vas odreduje kad je sta koji poslanik pogresio.
Razumem da su potrosili vreme, znaci neracionalno su ga koristili, i moraju da
snose posledice toga. Tako da te replike, replika replikine replike, ne znam ni ja
iz kog razloga, i povrede Poslovnika koje to zapravo nisu ukazuju na to da njima
fali vreme. Zao mi je, potrosili su ga, mora¢e da ¢éekaju do sledeée sednice.
Hvala.

PREDSEDAVAIJUCI: Koleginice, kolega Orli¢ je Koristio isto pravo
koje imate i vi. Zasto vama onda to smeta?

(Sonja Pavlovi¢: Imate li vi pravo?)

Dobio je pravo da prijavi povredu Poslovnika. Smatra da sam ja previse
tolerantan prema poslanicima opozicije koji 0 amandmanu u kome pise: ,,Skola
raskida ugovor o dualnom obrazovanju ukoliko...“, pa imate tacke 1), 2), 3) i 4),
pa ima jos jedan stav, pricamo o besplatnim udzbenicima.

Prihvatam da je moja greska sto tako demokratski nastupam prema svim
poslanicima. Ali onda dozvolite da to bude prema svima, a he samo prema onima
koji su vama dobri i svidaju se.

Da li zelite da se Skupstina u danu za glasanje izjasni o povredi
Poslovnika?

Rec ima narodni poslanik Marko Purisic.

MARKO DURISIC: Hvala, predsedavajuéi.

Clan 19, kao sto ste i vi malopre progitali, govori o situacijama kada
skola moze da raskine ugovor o dualnom obrazovanju, nabraja nekoliko tacaka.
Sustina je da se ovde sublimiraju uslovi za raskid ugovora kada poslodavac
prekrsi neke od obaveza iz prethodnih ¢lanova.

Ono sto je u tacki 1), tu se poziva na ¢lan 12. stav 8, a ¢lan 12. se opet
bavi ulogom Privredne komore u ovom zakonu. Zadrzao bih se mozda na tome,
da ponovo naglasim da je potpuno neprimereno da Privredna komora zauzima
ovakvo mesto u zakonu o dualnom obrazovanju, kako ga vi zovete. Ja ponavljam
da to nije zakon o dualnom obrazovanju; treba da pogledate zakone o dualnom
obrazovanju u zemljama na koje se pozivate — Nemackoj, Austriji, Svajcarskoj —
i vidite Sta podrazumeva dualno obrazovanje u tim zemljama.



Dakle, ovde ste uveli Privrednu komoru kao nekog policajca koji ¢e da
motri na poslodavce. Znaci, Komora ¢e formirati komisiju, komisija ¢e se onda
baviti time da li se ispunjavaju uslovi iz ¢lana 12. ovog zakona. Ako ustanovi da
se ti uslovi ne ispunjavaju, predlozi¢e Privrednoj komori da donese resenje o
prestanku vazenja ugovora o dualnom obrazovanju.

Interesantno je kako za ovih pet i po godina Vlada na razne nacine, kroz
razne zakone, uvodi Privrednu komoru u delove zivota u kojima apsolutno nije
mesto Privrednoj komori: od upravitelja zgrada, od davanja raznih javnih
ovlas¢enja Privrednoj komori za izdavanje dozvola, i sada ovde u obrazovanju.

Privredna komora ¢e imati komisiju, bi¢e tamo i neki ¢lanovi iz
Ministarstva, neki ljudi koji rade u prosveti, znaci, nastavnici. Jedina dobra stvar,
Sto izricito pise, jeste da za rad u toj komisiji oni ne¢e primati naknade. Dobro je
da ste to stavili. To davanje naknada po raznim komisijama i radnim telima je
nacin na koji vlast korumpira i drzi pod kontrolom drzavne sluzbenike. Stavite ih
u jednu-dve komisije, a oni za 30.000-35.000 dinara mese¢no, ako se sastanu
jednom ili jednom u tri meseca, za taj mali dodatak, ljudi ¢ute i trpe da se njihovo
znanje nipodastava i da dolaze ovakvi zakoni u proceduru, da se donose razna
druga podzakonska i slicna dokumenta koja nemaju nikakve veze sa realnoscu.

Ovaj ¢lan zakona je stetan. Ceo zakon je Stetan, ministre, ponavljacéemo
to do kraja ove rasprave. Povucite zakon.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministar Mladen Sargevi¢.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Samo par informacija, vezano za ovo §to je
koleginica Comi¢ govorila.

Vlada donosi uredbu 1. januara 2018. godine, gde ¢e se utvrditi taj
opasni rad koji se ne preporucuje deci u bilo kojim okolnostima kada je rad u
pitanju, a samim tim i obrazovanje i priprema za to.

Ono sto je jako vazno, neko je pomenuo, mislim kolega Krasi¢ —
stipendiranje ucenika. Ovde se u ¢lanu 33. istog zakona te odredbe napominju, ali
su nas iz Zakonodavstva opomenuli da ne moramo da preslikavamo iz Zakona o
uceni¢kom i studentskom standardu, gde je predvideno stipendiranje od strane i
drzave i poslodavca. Mislim da ¢e to biti vrlo vazan posao u slede¢em periodu.

Jos jednom ¢u ponoviti da je ovaj nas model razvojni model zakona o
dualnom obrazovanju, koji nije prepisan od Nemaca, Svajcaraca i Austrijanaca te
nema ta resenja koja pominjete.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Na ¢lan 19. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagi¢ i Marijan Risticevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima Marko Atlagic.

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsednice, ovaj zakon o dualnom
obrazovanju je na3. Kako rede ministar Saréevié, nije ni nemacki, ni $vajcarski,
niti bilo ¢iji model, ali je uzeto iz svih ponesto i vodilo se racuna o nasim
uslovima, to je ono sto je bitno.

Imam osecaj, zaista, da pojedini poslanici nisu procitali zakon, a to
dokazuje kada se povezuje jedan sa drugim, a kada dodu na ovaj drugi zakon,
onda ga spajaju sa prethodnim itd.

Sve u svemu, kada su u pitanju poslodavac i skola, vrlo jasno su
definisane obaveze, i jedne i druge, kada se raskine ugovor. Isto tako, znaju se
obaveze, ko preuzima ucenika, kao i s druge strane, kada se trazi drugi
poslodavac.

Ono sto je bitno, opozicioni poslanici nastoje dokazati da se ovde radi o
izrabljivanju ucenika, maltene, da se skoluju za fizicku radnu snagu. U njihovom
periodu vlasti nije bilo radnih organizacija, nije bilo poslodavaca, nije bilo
preduzeca, pa, prema tome, nije moglo ni biti dualnog obrazovanja. Zalazu se za
haos koji je vladao u to vreme. Medutim, Srbija danas radi i gradi. Prodite,
prosetajte Srbijom uzduz i popreko, a i gradom Beogradom — u Srbiji se radi i
gradi. Gradice se i raditi jos vise, uvodenjem dualnog obrazovanja. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, kao neko
ko je prosao kroz dualno obrazovanje pozdravljam moguénost da Skola raskine
ugovor.

Takode, kolegama koje se ovde zalazu isklju¢ivo za digitalno
obrazovanje moram da kazem da toga nema bez dualnog obrazovanja. Kako
mislite... Evo, ova pojava iz ,,nikad im dosta nije bilo*, kako oni misle da se,
recimo, napravi kompjuter bez radnika? Ko ¢e napraviti kuciste? Mora da postoji
radnik Kkoji ¢e napraviti kuéiste. Neko mora da napravi ¢ip. Neko mora to da
zalemi. Modem, neko to mora da uradi. Cak i kuglu, za ove koji gledaju u nju.
Ne moze da bude digitalna, neko mora da je napravi. | one natalne karte takode
neko mora da proizvede. Svi koji to koriste sada su protiv dualnog obrazovanja.

Znaci, neki majstori moraju to da naprave. Ne mozete imati ukusnu
vocku, ne mozete imati bilo $ta, ne mozete imati racunar, a da prethodno to neko



fizicki nije uradio. Zato ne razumem tu njihovu potrebu da kazu — dosta nam je
radnika, dosta nam je zanatlija, dosta nam je poljoprivrednika, mi ho¢emo da sve
bude digitalno. Ne moze sve da stane u 42 graske pasulja i ne moze sve da stane
u staklenu kuglu, niti u natalne karte. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Ana Stevanovié.

Izvolite.

ANA STEVANOVIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Javila sam se po Poslovniku, konkretno da ukazem na ¢lan 104. stav 2.
koji kaze: ,,Ako se uvredljivi izrazi odnose na poslani¢ku grupu, odnosno stranku
¢iji narodni poslanici pripadaju toj poslani¢koj grupi‘ itd., znate ve¢ i sami kako
ide.

Molim vas da reagujete na ovakve izraze, na ovakve ocene, ovakve
kvalifikacije. Sta znaci ,,nikad im dosta nije bilo“? Mozemo i mi isto tako da se
izrazimo o bilo kojoj drugoj grupi, ali ne¢emo, to prosto nije nas stil, nije nas
manir. Molim vas da reagujete na ovo. Ovakvim stvarima se unizava ne samo
dostojanstvo Narodne skupstine kao takve ve¢ i svih narodnih poslanika. Molim
vas, reagujte, nemojte c¢utati na ovakve stvari, nemojte ih dozvoljavati. Svi vide o
c¢emu se tu zapravo radi.

PREDSEDAVAJUCIL:  Koleginice  Stevanovié, ne mogu da
pretpostavljam sta ko vidi, nego sta ko cuje.

(Ana Stevanovi¢: Nemojte se praviti blesavi, molim vas.)

Da se ne pravim blesav? Zahvaljujem.

Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nenad
Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.

Vlada i Odbor za obrazovanje, nauku, tehnoloski razvoj i informatic¢ko
drustvo prihvatili su amandman. Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo
smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike
Srbije. Konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na naziv iznad ¢lana 20. i ¢lan 20. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa Bozovi¢, Gordana
Comi¢, Dragoljub Micéunovi¢, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié, Dejan
Nikoli¢, Maja Videnovié, Radoslav Miloji¢i¢, Goran Jesi¢, Tomislav Zigmanov,
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.



Dakle, u pitanju je ¢lan 20, za koji mi smatramo da je jedan od
najnemoralnijih ¢lanova u ovom zakonu. Zbog ¢ega to smatramo? Zato $to se iz
onoga sto pise u ovom ¢lanu vidi da je vas bas briga za decu koja upisuju dualno
obrazovanje, da vas uopste ne interesuje Sta ¢e s njima biti, da vas uopste ne
interesuje gde ¢e ona nastaviti skolovanje, da li ¢e nastaviti Skolovanje, da li ¢ete
ih upropastiti u godinama koje dolaze ili ¢e ipak nesto uspeti da naprave od svog
Zivota.

Zbog cega to govorimo? Zato §to ovde u stavu drugom...

Ako moze gospodin da ne zagovara ministra, veoma je vazno 0VO §tO
govorimo zato sto je ovo c¢lan koji je dokaz za sve ono sto tvrdimo od pocetka
rasprave.

Dakle, kaze: ,,Ako je ugovor o dualnom obrazovanju raskinut iz razloga
propisanih u ¢lanu 18. tacka 4) ovog zakona®, a to je ona situacija o kojoj je
govorila koleginica Videnovi¢, kada skola kaze — draga deco, kod nas je doslo do
izvesnih promena, vi se ovde vise necete skolovati, u toj situaciji ,,uc¢enje kroz
rad ucenicima obezbeduje skola kod drugog poslodavca s kojim ima zakljucen
ugovor o dualnom obrazovanju*.

Gospodine Arsicu, da li mozete da zamolite ministra da konsultacije sa
narodnim poslanicima obavlja u vreme kada ne traje zasedanje Narodne
skupstine, zbog toga sto je ovo o cemu govorim izuzetno vazno?

Na osnovu cega predlagac¢ smatra da ¢e skola mo¢i da nade istu firmu, sa
istim potrebama za dec¢jim radom, istim masinama, istim obrazovnim profilima, u
istom mestu, u istoj opstini i da ¢e sva ta deca moci sada odjednom da se presele
u neku novu kompaniju da rade?

Gospodine Saréeviéu, uzasno je vazno da na ovo odgovorite, jer ako
nemate odgovor na ovo pitanje, to znaci da je vas za tu decu bas briga. Kako ¢e
Skola da nade novu firmu u kojoj ¢e sva ta deca da rade?

Ako je neko dve godine ucio da zavrée jedan sraf na jednoj masini, ta
firma sada saopstava deci, roditeljima i skoli da oni vise ne¢e da ucestvuju u
programu dualnog obrazovanja, a vi ste im omogudili da to bez jednog jedinog
razloga ucine, kako ¢e skola da nade firmu u koju ¢e svi ucenici da predu da rade,
na istim masinama, na istim obrazovnim profilima, u istoj opstini? Ne znam da li
vi misliste da decu terate da putuju satima do nove skole, odnosno do novog
radnog mesta.

To sto tu firmu cak niste obavezali ni na to da zavrsi proces skolovanja
dece, ni da nade drugu firmu koja bi mogla biti partner, pokazuje da sve sto
radite radite iskljucivo u korist laznih investitora.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Na c¢lan 20. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Vjerica Radeta, Filip Stojanovi¢ i Zoran Krasi¢, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja
Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, Ana Stevanovic,
Vladimir Buri¢ i Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Durisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: Clan 20. Predloga zakona odnosi se na posledice
raskida ugovora, i sada se tu navode neke posledice.

Za nas koji smo podneli amandman vazno je nesto drugo: svaki raskid
ugovora, u zavisnosti od toga koji su razlozi, koja strana trazi, da li su razlozi
nistavost ili rusljivost, stvara odgovarajuce pravne posledice. Generalno, pravna
posledica jeste restitucija, da se sve vraca u predasnje stanje. Naravno, moguce
su i druge varijante, u zavisnosti od toga ko je kriv.

Ali kada se pogledaju sve pravne posledice raskida ugovora, vidimo da
restitucija nije bas moguca, da su pravne posledice pogodile poslodavca, da su
pravne posledice pogodile uc¢enika na osposobljavanju uz rad, a da jedina koja
nije pogodena pravnim posledicama jeste skola. Zasto? Do raskida, profesori su
primili platu. Vrlo prosto i jednostavno. Od raskida, nesto drugo se desava.

Gospodine Saréeviéu, Narodna skupsitina daje najve¢i doprinos tzv.
dualnom obrazovanju — vidite, mi ovde u nasim bifeima imamo ovu decu koja su
na skolovanju, ona zavrsavaju ugostiteljstvo, da budu konobari. Reklo bi se da to
jeste neko dualno obrazovanje; nema ugovora, ima mnogo Vise nekog
automatizma. Svaka cast. Ali 99,9% ljudi koji imaju ugostiteljske objekte, kafic¢e
itd. nema nista od tog obrazovanja, niti su konobari, niti su ne znam sta. Znate, to
na neki nacin ¢ini ovaj koncept malo besmislenim.

A sada moram da vam kazem jednu stvar: ova deca u ugostiteljskoj skoli,
gospodine Saréeviéu, kada uge kako treba da se servira, imaju posebnu nastavnu
lekciju — praznjenje pepeljare. Oni u skoli uce kako da se prazni pepeljara, a, u
praksi, svuda je zabranjeno da se pusi.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Purié.

Izvolite.

VLADIMIR PURIC: Hvala,

U ¢lanu 20. zakona o dualnom obrazovanju navedeno je da ako je ugovor
0 dualnom obrazovanju raskinut na inicijativu poslodavca, usled nepredvidenih
tehnoloskih, ekonomskih ili organizacionih promena kod poslodavca koje
sprecavaju, otezavaju ili bitno menjaju obavljanje delatnosti, skola je duzna



obezbediti nastavu dacima i ucenje kroz rad kod drugog poslodavca. To je
nelogi¢no. Poslodavac raskida ugovor na svoju inicijativu, dovodi $kolu u
problem, skola gubi lokaciju za odrzavanje nastave, gubi uslove za odrzavanje
nastave i zbog tog poteza poslodavca — neka se skola izvoli snaci.

Radi se o poslodavcima specificnih profila. Ovo nije Nemacka. Mi
imamo jedan ,,Fijat“, mi nemamo ,,Opel*, ,,Folksvagen®, ,,BMV*, ,,Mercedes".
Mi imamo jedan ,,Fijat. Sta ¢e se dogoditi, recimo, u Kragujevcu, gde ¢emo slati
decu, kako ¢emo resiti problem kada poslodavac raskine taj ugovor?

Uzgred, on po ¢lanu 15. ne mora u tom ugovoru da navede otkazni rok,
ne mora da ga ugovori. Dakle, zbog nekih nepredvidenih okolnosti,
organizacionih, recimo, tipa ukinuo je projektni biro, nema ga vise, on proglasi
da su tu bitno promenjeni uslovi za odrzavanje nastave, raskine ugovor, nema
otkaznog roka i sad skola treba da nade neku drugu ,,Zastavu®, u Kragujevcu ili
bilo gde u Srbiji, kao da mi tih ,,Zastava“ imamo da padaju s neba i da ih beremo
sa grane.

Ko ¢e resiti problem diskontinuiteta u nastavi, gubitka ¢asova dok se
alternativni poslodavac ne pronade? Hoce li deca imati problema s izgubljenim
casovima, nadoknadom rada vikendom i da li ¢e im se uopste pronaci alternativni
poslodavac?

Dakle, mi nismo protiv koncepta dualnog obrazovanja kao takvog i
protiv stru¢nog srednjeg obrazovanja kao takvog i ucenja uz rad i sticanja
prakti¢nih znanja. Ne moze svako u ovoj zemlji biti doktor nauka, neko mora biti
kvalitetan automehanicar, nije to sporno, ali uslovi na koje ovaj zakon ,,sle¢e” u
srpsko drustvo potpuno su nepripremljeni. Puno praznina je ostavljeno ovde,
stvoricemo probleme i domasaji ovog zakona ¢e biti problemati¢ni. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Jovan Jovanovié.

JOVAN JOVANOVIC: Zahvaljujem.

Ovaj ¢lan odnosi se na posledice raskida ugovora. U stavu 1. propisano
je da ako je ugovor o dualnom obrazovanju raskinut zato sto je skoli zabranjen
rad ili je ukinuta, zato Sto prestaje da ispunjava propisane uslove za obrazovni
profil u kome poslodavac realizuje ucenje kroz rad ili zato sto ne ispunjava
obaveze predvidene ugovorom o dualnom obrazovanju, nastavak obrazovanja
obezbeduje druga skola koju odredi Ministarstvo u dogovoru sa poslodavcem.

PredloZenim resenjem nije dovoljno jasno odredeno na osnovu kojih
kriterijuma niti u kom roku Ministarstvo donosi odluku o tome koju ¢e Skolu
odrediti.



Takode, stavom 3. predvideno je da ukoliko je skola raskinula ugovor o
dualnom obrazovanju zato §to je poslodavcu oduzeta potvrda, odnosno zato sto
poslodavac ne ispunjava obaveze predvidene ugovorom o dualnom obrazovanju,
Skola organizuje ucenje kroz rad, uz podrsku Ministarstva, jedinice lokalne
samouprave i Privredne komore Srbije, kod drugog poslodavca sa kojim zakljuci
ugovor o dualnom obrazovanju.

PredloZenim resenjem nije jasno odredeno koje Kriterijume ¢e koristiti
Skola prilikom odlucivanja o zakljucenju ugovora o dualnom obrazovanju sa
odredenim poslodavcem, sta podrazumeva podrska Ministarstva, jedinica lokalne
samouprave i Privredne komore, kao i u kom roku je skola duzna da organizuje
uc¢enje kroz rad.

Na ovo je ukazala i Agencija za borbu protiv korupcije, tako da iz tog
razloga smatramo amandman opravdanim i trazimo brisanje. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢.

Izvolite.

MARKO DPURISIC: Naslov iznad ovog ¢lana je ,,Posledice raskida
ugovora“. Kada procitate, vidite da niko ovde nece biti odgovoran ni za sta ako
se ugovor raskine, da ¢e se sva steta prebaciti na leda ucenika. Jer, kako ce ti
ucenici nastaviti ucenje kroz rad kod drugog poslodavca ako skola nema potpisan
ugovor? U kom roku ¢e, kako ovde kaze stav 3, skola, uz podrsku Ministarstva,
lokalne samouprave i Privredne komore, zakljuciti novi ugovor? Sta ée sa
izgubljenim vremenom?

Sta ¢emo sa onim fondom obaveznog ugenja struénih predmeta, ucenja
kroz rad, kako propisuje ovaj zakon, od 20 do 80%, kada ¢e se to obaviti ako,
recimo, Ministarstvo ne moze, uz podrsku Privredne komore i lokalne
samouprave, dva-tri meseca da nade odgovaraju¢eg poslodavca, koji nema
interes?

Da li ¢emo onda slati te uc¢enike pedeset, sezdeset, sto kilometara daleko
kod nekog poslodavca? Ko ¢e to placati? Ko ¢e snositi te troskove? Ili ¢e oni
sedeti kod kuce i ¢ekati, pa ¢e onda morati da rade i kada ne traje skolska godina,
vikendom ili u neko drugo vreme?

Mislim da je ovaj ¢lan u sustini besmislen, jer nikakve posledice ne
utvrduje i ne definise ko je odgovoran za te lose posledice koje ¢e se desiti. Kao
Sto je i ovaj ¢lan los, los je i ceo zakon. Jos jednom, ministre: povucite ovaj
zakon o kvazidualnom obrazovanju.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar Mladen Saréevi¢.

Izvolite.



MLADEN SARCEVIC: Ne mora da bude ista firma. Ako je u pitanju
prelazenje na slicnu vrstu posla, moze da bude srodna firma.

Ponovo govorimo o tome da u sadasnjem modelu srednjeg stru¢nog
obrazovanja imamo skolske radionice. Ovde je samo razlika u kvalitetu. Ako su
Skolske radionice mesta gde se ta nastava sada odvija, a bolja je tehnologija tamo
gde se odvija u procesu proizvodnje, napravicemo onaj medukorak Kkoji je
dovoljan da se, dok se ne nade druga kompanija, to odvija u skolskom ambijentu.
Time se, na neki nacin, ne zaustavlja proces nastave, samo $to se gubi na
kvalitetu.

Kad govorimo o konobarima i kuvarima, pa, Beograd postaje turisticka
destinacija, mnogo je hotela... Nije to samo obuka od mesec-dva dana i moze da
konobarise ko god otvori kafi¢; oni moraju da znaju strane jezike, niz drugih
stvari, ¢ak i psihologiju uce i neke druge bitne predmete. O tome se jako vodi
racuna.

Nema brzine ako govorimo da ¢e se ovaj zakon primenjivati 2019.
godine. Za sada je, ponovo isticem, samo dvesta kompanija ispunilo uslove i
kriterijume ovakve vrste, tako da se o tome vodi ra¢una. Uvode se oni profili za
koje postoji veliko interesovanje trzista, tako da sada imamo samo 19 profila. U
planu su gradevinski, upravo ugostiteljsko-turisticki, postepeno se to dozira.
Drzave koje ovo rade godinama su, takode, ovo postepeno uvodile i
modifikovale u hodu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Saglasno ¢lanu 27. i ¢lanu 87. st. 2. i 3. Poslovnika Narodne skupstine,
obavestavam vas da ¢e Narodna skupstina danas raditi i posle 18 casova, zbog
potrebe da Narodna skupstina sto pre donese akte iz dnevnog reda ove sednice.

Sada, u skladu sa ¢lanom 87. stav 1, odredujem pauzu u trajanju od
jednog sata.

Sa radom nastavljamo u 15.00 sati.

(Posle pauze — 15.05)

PREDSEDAVAJUCI: Dame i gospodo narodni poslanici, nastavljamo sa
radom.

Na ¢lan 20. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagi¢ i Marijan Ristic¢evic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, u cilju
efikasnosti, kao nekadasnji proizvodac, ja ¢u ovo izlaganje skratiti. Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovié¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevié¢, dr Dragan Vesovié¢, mr Ivan Kostic,
Zoran Radoji¢i¢ i prof. dr Miladin Sevarli¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik dr Dragan Vesovic.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Gospodine ministre, ¢lan 20. govori o posledicama raskida ugovora. U
obrazlozenju zbog cega je amandman odbijen dobili smo: ,,Amandman se ne
prihvata jer ¢e skola, Ministarstvo i Privredna komora Srbije obezbediti nastavak
zapocetog sSkolovanja“, sad posebno naglasavam, ,,u opremljenoj skolskoj
radionici ili na drugi adekvatan nacin, posebno ukoliko se radi o zavrsnim
godinama uc¢enja“.

Malopre ste dali delimican odgovor kada ste odgovarali koleginici
Jerkov. Ono sto je meni jako interesantno jeste — koji su to drugi adekvatni
na¢ini? Sta ¢emo ako se to udenje kroz rad obavlja kod poslodavca koji nema
komparativnog poslodavca na teritoriji gde se obavlja? Onda se vraéamo na
skolske radionice.

To je meni jasno, ali gde smo onda u problemu? Pricali smo juce o
primerima gde se obavlja ucenje kroz rad u preduzeéima koja imaju
visokosofisticiranu tehnologiju. Mi to ne mozemo imati u skolskim radionicama i
ucenici ¢e na neki nac¢in sigurno biti osteceni jer ne¢e moc¢i da postignu
adekvatnu koli¢inu znanja. Onda, u stvari, dolazimo na ono s§to sam ja rekao, da
¢e ona teorija da ¢e oni moc¢i da se bave privatnim radom pasti u vodu jer nece
biti adekvatno obuceni.

Dakle, jedina olaksavaju¢a okolnost jeste sto imamo taj period od dve
godine.

Ali jos jedna stvar u ¢lanu 20. meni se ne svida. Tu se kaze da ¢e taj rad
da organizuje $kola, uz podriku Ministarstva i jedinice lokalne samouprave. Sta
¢emo ako se takva stvar desava u lokalnoj samoupravi koja inace ima mali
budzet i spada u nerazvijene delove Republike Srbije? Sve su to stvari o kojima
treba razmisliti, jer u tim sredinama je potreba za dualnim obrazovanjem mozda
jace izrazena nego u uslovno razvijenim sredinama.

Bez obzira na to $to ste juce na izvestan nacin dobili preporuku da ne
slusate sta predlazemo, ja sam zahvalan s§to shvatate o ¢emu vam pricam.
Pokusajte da u periodu koji nastupa nadete resenja. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Na naziv 2. dela Glave 1ll, naziv iznad ¢lana 21. i ¢lan 21. amandman su
zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa
Bozovi¢, Gordana Comi¢, Dragoljub Micunovié, Natasa Vuckovié, Vesna
Marjanovi¢, Dejan Nikoli¢, Maja Videnovi¢, Radoslav Miloji¢i¢, Goran Jesic,
Tomislav Zigmanov, Dusan Petrovié, Veroljub Stevanovié i Dusan Milisavljevié.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 21. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Zoran Krasi¢, Nikola Savi¢ i Vjerica Radeta, zajedno Marinika
Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovié, Aleksandra Cabraja i Sonja Pavlovié,
zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, dr Ana Stevanovi¢, Vladimir
DPuri¢ i mr Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad
Konstatinovi¢, Goran Bogdanovic¢ i Zdravko Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Nama su potrebni i zanatlije i majstori, to nije sporno. Ono §to je sporno
jeste nacin na koji smo resili da ih obrazujemo. Predlagac¢ zakona namerava da
uvede dualno obrazovanje i da majstore i zanatlije obucava u privatnom sektoru,
prebacuju¢i odgovornost za obrazovanje na privatne poslodavce. Poslanicka
grupa Dosta je bilo smatra da odgovornost za obrazovanje majstora i zanatlija
treba da preuzme drzava, i to tako sto ¢e poboljsati kvalitet obrazovanja u
srednjim strucnim skolama uvode¢i praksu na kojoj ¢e buduci majstori i zanatlije
sticati prakti¢na znanja.

Na kraju, povrh i vise od reforme unutar postojeceg srednjoskolskog
stru¢nog obrazovanja nama pre svega trebaju besplatni udzbenici. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 21. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagi¢ i Marijan Risti¢evic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ovaj
amandman smo podneli u Zelji da ojacamo predlog Vlade i da potvrdimo njihovo
nastojanje.

Nemamo nista protiv besplatnih udzbenika, njih ¢e zaraditi majstori i
zanatlije. Njih ¢e zaraditi majstori i zanatlije kada dignu privredu, kada se resimo
stec¢ajnih upravnika, kada se resimo raznih hohstaplera politicke prirode koji su
prodali celu nasu privredu za 6,7 milijardi, a ostavili naduvan javni sektor.



Kada se resimo svega toga... U ovoj drzavi je zavladala finansijska
disciplina, koje nije bilo. Kada se resimo svega toga, onda ¢emo mo¢i da imamo
besplatne udzbenike, jer ¢e ni¢i nove fabrike traktora, ima¢emo ponovo nesto sto
je bio IMR, nesto sto je bio IMT, nesto sto je bio ,,Zmaj*“. Ve¢ sam govorio, da
podsetim, da je samo IMT, bez Rakovice, proizvodio traktore u vrednosti
danasnjih petsto miliona evra godisnje, plus priklju¢ne uredaji i mehanizacija,
plus jednoosovinski traktori u Knjazevcu, plus fabrika prikolica u Loznici.

Dakle, kada ponovo budemo imalo vredne, dobre, strpljive, radne
zanatlije, kada ponovo budemo imali strugare, glodace u punom kapacitetu, kako
to oni kazu, zaposlene, a ne samo vracare, tracare itd., onda ¢emo imati i
besplatne udzbenike, jer ¢e oni za svoju decu zaraditi svojim rukama i napuniti
budzet Republike Srbije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministar gospodin Sar&evi¢.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Samo malo objasnjenje ili komentar ovoga o
¢emu smo govorili malopre, vezano za lokalne samouprave: slazem se da treba
pojacati bas one koje su nerazvijene i koje ¢e pre ovaj koncept prihvatiti. Teziste
Ministarstva prosvete i nauke je na njima. Mi to radimo na terenu, tako da ¢emo
0 tome i te kako voditi ra¢una.

Drago mi je da smo se slozili da je tehnoloski napredak ako odvedete
mladog c¢oveka da radi u modernijoj kompaniji, gde je tehnologija kudikamo
bolja nego ona koju drzava moze da pruzi u radionici. Time bih se i koleginici
zahvalio na komentaru, ali ovo mora da se kombinuje. Zaista je dobro odvesti
momka za klasi¢an strug, ali i odvesti ga na CNC masinu, da vidi kako se radi
kada se to projektuje i koristi IT tehnologija. Tako da su svi modeli prihvatljivi.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na naziv iznad clana 22. i ¢lan 22. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balia Bozovi¢, Gordana
Comi¢, Dragoljub Miéunovi¢, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié, Dejan
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 22. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Vjerica Radeta, Natasa Jovanovi¢ i Zoran Krasi¢, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja
Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, dr Ana Stevanovic,



Vladimir Buri¢ i Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko DPurisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Da li neko zeli re¢?

Rec ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Da ponovim jos jednom da nama trebaju i zanatlije i majstori. To nije
sporno. Sporno je i sporimo se ovde o0 na¢inu na koji smatramo da oni treba da se
edukuju. Mi smatramo da drzava treba da preuzme odgovornost za to i da se oni
edukuju unutar obrazovnog sistema uvodenjem prakse u srednje strucne skole,
umesto s§to ¢e se slati u privatni sektor, da ih izlazemo riziku da budu
eksploatisani od strane poslodavaca kao jeftina radna snaga.

Medutim, jos jednu stvar bih htela da naglasim. Pored zanatlija i struc¢nih
majstora, nama trebaju i inovatori i preduzetnici, jer gde ¢e raditi ti majstori i
zanatlije, u kojim to kompanijama ako nemamo inovatore koji ¢e pokrenuti,
osnovati i razviti kompanije u kojima ¢e ti majstori i zanatlije da rade? Da bismo
imali inovatore, moramo pod hitno da krenemo u temeljnu reformu naseg
zaostalog i nepravednog predskolskog i osnovnoskolskog sistema. Moramo
proces nastave, nac¢in na koji se izvodi nastava pod hitno da menjamo. Moramo
da prestanemo da guramo decu 21. veka da se na silu boga uklope u obrazovni
sistem koji radi po modelima iz 19. veka. Ne mozemo ocekivati da se deca ovog
novog doba prilagode skolstvu 19. veka. Moramo skolstvo da prilagodimo deci, a
ne obrnuto. To je jedini nacin da imamo inovatore, koji ¢e pokrenuti kompanije u
kojima ¢e mo¢i da se zaposle stru¢ni majstori, zanatlije.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Natasa Jovanovic.

Izvolite.

NATASA SP. JOVANOVIC: Gospodine ministre, zbog javnosti i onih
koji nas prate, gradana Srbije, roditelja i, na kraju, potencijalnih i budu¢ih
ucenika, da ponovim stav Srpske radikalne stranke da smo protiv dualnog
obrazovanja. Evo, na primeru ovog c¢lana koji sada razmatramo i na koji smo
podneli amandman objasni¢u zbog ¢ega to nije dobro.

Dakle, iako ste ovo hteli i zamislili, ovo je projekat koji apsolutno nije i
neée biti primenljiv u Srbiji iz mnogih razloga, a, naravno, vi cete da
implementirate ovaj zakon na sve moguce nacine. Ovde ¢ete doé¢i u problem da
budu¢i poslodavac koji ¢e da angazuje ucenika za odredenu delatnost, posle
otkazivanja ugovora, §to su predvideli neki ¢lanovi ranije, apsolutno moze, sto bi
se narodski reklo, da se pravi blesav. To je najpre zbog cinjenice, u Sta sam



apsolutno uverena, da ¢e u izboru poslodavaca — jer ste takvu ulogu, koja je
neprimerena u obrazovnom sistemu, dali Privrednoj komori Srbije — klju¢nu re¢
imati upravo Privredna komora Srbije.

I, sta ¢e da se desi kod mene u Kragujevcu, u Uzicu i drugim gradovima,
Pirotu, Vranju ako neko od poslodavaca za odredene delatnosti ne Zeli da napravi
angazman Sa tom i tom skolom za takav angazman ucenika, odnosno dualno
obrazovanje? Jednostavno ¢e morati.

Ima ljudi koji prate ovaj prenos, koji su preduzetnici, koji ne zele da udu
u takav odnos sa drzavom, odnosno sistemom obrazovanja. lako su veoma
uspesni i imaju svoje mini-fabrike, svoje delatnosti, proizvodnju itd., oni to ne
zele, ali bi¢e naterani, u to sam apsolutno ubedena. Kao $to se ljudi teraju, zakon
je takav — sto bi takode trebalo da bude predmet Ustavnog suda za ocenu
ustavnosti — da placaju c¢lanarinu za Privrednu komoru Srbije, za koju se vec
decenijama pitamo... To nije sada, od kada je naprednjacka vlast, ni ovi ,,zuti,
¢iji je predsednik Komore bio ministar, pa predsednik Komore. Znam da smo jos
u vreme, juée smo pominjali, socijalistickog samoupravljanja — jer je moj prvi
radni odnos zasnovan 1987. godine u velikom sistemu ,,Zastave®, odnosno
izvoznog proizvoda ,,Zastave impeks“ — morali da placamo ¢lanarinu i velike
kotizacije i bili naterani da sve radimo kako nam diriguje. Jos je splet okolnosti
da Komora bude bas u neposrednoj blizini firme o kojoj pricam, koja je bila moje
prvo radno mesto. I, da moramo da radimo po njihovim diktatima. Isto ¢e biti
kada se bude implementirao ovaj zakon, a to nije dobro. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 22. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagi¢ i Marijan Risti¢evic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo, najvaZnije U ovom ugovoru
su materijalno i finansijsko stanje ucenika koje se definise ovim ugovorom.
Dakle, da nasi gledaoci znaju da nema robova, da nema besplatne radne snage, da
I deca znaju da mogu da zarade jos u fazi svog skolovanja.

Ovi neradnici koji pricaju o radu pomalo me vredaju. Ako su gledali
americke filmove, videli su da najvec¢i poslodavci, najveéi industrijalci vezbaju
svoju decu uvode¢i ih u prvu fazu proizvodnje, pa do kraja. Da bi dobro
rukovodili, morali su da produ obuku, morali su da uce i da rade, da uce kroz rad.
Oni koji nisu imali svoje firme, deca su raznosila pice, ucila da budu ugostitelji,
raznosila novine. Mogla su se povrediti dok biciklom raznose novine, ali je



poenta bila u tome da nauce da postuju novac i da nauce da se zivi od zaradenog
a ne od zaduzenog.

Ovi koji nam zameraju, njima je glavni proizvod bio dug, masta, iluzije i
sitno seckana magla na kockice. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministar Sargevié.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Samo dva objasnjenja.

Nijedan poslodavac nije prinuden da prihvati ugovor za dualno
obrazovanje. Moze da ide na klasican nacin, sam da obrazuje ili sa trzista rada da
uzme, kako njemu odgovara.

Kada je u pitanju ukupan kvalitet obrazovanja u Srbiji, on je pokrenut
usvajanjem Zakona o sistemu obrazovanja i vaspitanja u ovom domu vrlo skoro.
Mislim da je danas i objavljen okvir plana i programa, ili kurikuluma. Takode,
obavesti¢u ukupnu javnost da je reformisan prvi razred prvog ciklusa osnovne
Skole, kao i peti razred, pocetak drugog ciklusa, ve¢ gotov i u fazi objavljivanja, a
zavrsava se reforma gimnazije i srednjeg stru¢nog, tako da je obuhvacen ceo
doakademski deo, a 2018. pocinje da se realizuje.

Obuke koje treba da se dese predvidene su kroz SBS, odnosno evropsku
pomo¢ od 27,4 miliona evra, tako da smo mi ispunili sve zadatke koji nas
ocekuju. Koncept koji smo izabrali jeste ishodno ucenje, znaci, jedan vrlo
savremen koncept i mislim da ¢e se sve ovo vrlo brzo desiti. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima Natasa Jovanovi¢, po amandmanu.

Izvolite.

NATASA SP. JOVANOVIC: Ne, ja éu kratko repliku, kolega Arsiéu.

Dakle, gospodine ministre, nisam mislila da ¢e to biti pod moranje, nego
mi dosadasnje iskustvo govori da to nije bas tako jednostavno. Jer, ako se oslone
samo na Nacionalnu sluzbu za zaposljavanje, iako ona vodi evidenciju po
profilima zaposlenosti. ..

| sama sam imala ne negativno iskustvo, nego neuspeh kao preduzetnik,
u pokusaju da zaposlim — na kraju, i da pomognem onima za profil koji mi je bio
potreban — odreden broj mladih ljudi sa Nacionalne sluzbe za zaposljavanje.
Se¢am se da je preko dvadesetoro njih doslo na razgovor i da se ispostavilo da su
to deca koja su zavrsila tu i tu strucnu skolu, a da nemaju ta iskustva. Onda se na
kraju dogodilo, to je ono sto ho¢u da kazem kao primer, da su osobe koje imaju
neko vise obrazovanje angazovane na poslu koji je zahtevao srednju stru¢nu
skolu. Samo sam to htela da ilustrujem kao primer.



PREDSEDAVAJUCI: Na ¢lan 22. amandman, sa ispravkom, zajedno su
podneli narodni poslanici Balint Pastor, Elvira Kovac i Arpad Fremond.

Vlada i Odbor za obrazovanje, nauku, tehnoloski razvoj i informatic¢ko
drustvo prihvatili su amandman. Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo
smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike
Srbije. Konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Na c¢lan 23. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Vjerica Radeta, Miljan Damjanovi¢ i Zoran Krasi¢, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja
Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovié, Ljupka Mihajlovska, Ana Stevanovic,
Vladimir Buri¢ i Jasmina Nikoli¢, zajedno Marko Durisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ | Zdravko Stankovi¢ 1 zajedno
Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa BoZovi¢, Gordana Comié, Dragoljub
Micunovi¢, Natasa Vuckovi¢, Vesna Marjanovié, Dejan Nikoli¢, Maja
Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: Ovaj ¢lan odnosi se na moguénost da se ugovor o
dualnom vaspitanju zaklju¢i sa vise poslodavaca, verovatno u skladu sa
programom obrazovanja i ukoliko se ukaze potreba da prakti¢ni deo treba kod
vise poslodavaca da se radi. Medutim, posto se radi o koncepcijskom neslaganju,
mi smo, naravno, podneli amandman kojim smo trazili brisanje i ovog ¢lana.

Ja vam samo skre¢em paznju na neka resenja iz ovog ¢lana, da taj ugovor
u ime maloletnog ucenika zakljuc¢uju roditelji, a prema zakonu o porodicnim
odnosima roditeljsko pravo obavljaju oba roditelja, pa razmislite sta sve moze na
toj relaciji da se desi oko toga sto ste vi rekli da je forma ulaska u ovaj odnos
ugovor.

Ali ono sto je po meni mnogo vaznije, na $ta treba skrenuti paznju, jeste
da u nekim zemljama, koje su naravno mnogo razvijenije od nas, postoje neka
resenja koja nisu sli¢cna ovima, tako da pored obaveznog srednjeg obrazovanja,
koje je poprili¢no razudeno — moze biti stru¢no, moze biti i akademsko ili opste —
mnoge drzave dolaze do pravih zanatlija putem tzv. kurseva, jer nivo stecenog
srednjeg obrazovanja omogucava da polaznik u nekoj drugoj ili trec¢oj etapi
savlada neke kurseve i postane kvalifikovan radnik. Nesto slicno je u Americi:
kada imaju problem sa velikim brojem nezaposlenih, obi¢no ti nezaposleni idu na



prekvalifikacije, pa neki imaju i po deset Kkurseva, deset razlicitih
osposobljenosti, deset razlicitih zanata.

Naravno, moguénost da se putem kursa dode do vrlo kvalitetnog radnika
jesu tzv. interne diplome, interne kvalifikacije, a, zasto ne re¢i, i one kvalifikacije
koje se sticu u kazneno-popravnim zavodima, gde je mogucnost da se sedam-
osam zanata savlada. U Turskoj ¢ak, posto dve i po godine sluze vojsku, posle
godinu dana oni godinu i po dana provode na gradilistima u Rusiji i sticu sa
radom i zanimanja tesar, zidar, betonjerac itd.

Znaci, postoje razliciti sistemi, ali svi koji su definisali te sisteme vodili
su racuna o0 svom unutrasnjem stanju, mentalitetu, karakteru, ekonomskim
potencijalima, mogucnostima i potrebama.

Samo da vam skrenem paznju, po meni je to vrlo vazno — mi mozemo da
obrazujemo coveka i da on dode na biro za zaposljavanje, a onda biro za
zaposljavanje preuzima obavezu da ga dokvalifikuje, prekvalifikuje. Ta
dokvalifikacija, prekvalifikacija, da li traje tri meseca, sest meseci ili malo duze,
naravno, ide na teret drzave, a kao krajnji rezultat ima neku diplomu, neko
uverenje da je osposobljen. Ako te stvari malo drugacije okrenemo, onda
mozemo pre nego sto covek dode na biro za zaposljavanje iste te stvari da
zavrsimo kroz sistem obrazovanja sa praksom.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

BRANKA STAMENKOVIC: Pre neki dan pricam sa jednim kuvarom
koji mi se zali kako danasnja deca, kada izadu iz srednjih strucnih skola i po¢nu
da rade, nista ne znaju, za razliku od njegove generacije koja je, kada je izlazila,
sve znala. Kada ga ¢ovek pita u ¢emu je razlika, on kaze — nekada su deca imala
praksu dok su isla u srednju skolu, ugostiteljsku, a ove nove generacije tu praksu
nemaju.

To je realan problem sa kojim se srecemo. Medutim, resenje za taj
problem nije uvodenje dualnog obrazovanja, resenje za taj problem je uvodenje
prakse u srednje stru¢ne skole koje obucavaju zanatlije i majstore. Ne smemo
prebacivati odgovornost za obuku i obrazovni proces sa drzave na privatni sektor,
izlazu¢i decu nepotrebnim rizicima da budu eksploatisana kao jeftina radna
snaga.

Moramo da se odlucimo sta ho¢emo u srednjoskolskom obrazovanju, sta
od njega ocekujemo, da li ocekujemo da deca rade ili ocekujemo da uce. Ako ¢e
da uce, onda treba da idu na praksu. Ako ¢e da rade, onda treba da rade nakon
Skole. U moje doba je bila omladinska zadruga. Postoje i neki drugi nacini da



rade ako je cilj da rade i neke novce uzmu i da to ne bude 70% minimalne zarade,
nego da to bude adekvatno plac¢en posao.

U tom smislu, apelujem ponovo da se povuce zakon o dualnom
obrazovanju i da problem resimo uvodenjem, vra¢anjem prakse u srednje stru¢ne
Skole, da ne bismo decu izlagali nepotrebnim rizicima eksploatacije kao jeftine
radne snage. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Sad mi se ucinilo ¢ak da ste rekli Aleksandar
Jerkov, ne samo narodni poslanik, ali dobro, bilo bi u skladu sa tim §to mi se
obracate u muskom rodu.

Dakle, ovo je serija ¢lanova koji se odnose na ugovore o uc¢enju kroz rad.
Iz prethodnih ¢lanova upadljivo nedostaje obaveza poslodavaca da nakon
zavrsene obuke zaposle dete koje je kod njih bilo na, vi kazete, skolovanju, a mi
kazemo — na vrlo slabo placenom, teskom fizickom radu. Ovo je serija ¢lanova o
ugovorima koje potpisuju roditelj i preduzece ili dete, ukoliko je punoletno, i
preduzeée u kom ¢e to dete — vi kazete da uci a mi kazemo da radi.

Ono sto je problem jeste to $to ovaj ugovor mogu da raskinu oni koji su
ga potpisali, a to su roditelji i preduzece. Medutim, kod prethodnog ugovora, koji
se moze raskinuti kada ili skola ili preduzece nisu zadovoljni time kako se ucenje
kroz rad realizuje, ja vas pitam, gospodine Saréeviu, §ta se desava u situaciji
ukoliko su i skola i preduzece izuzetno zadovoljni na¢inom na koji ucenje kroz
rad funkcionise a nisu zadovoljna deca ili nisu zadovoljni roditelji. Da li oni
imaju nacina da raskinu te ugovore, da njihovo dete ostane upisano i dalje u
skolu u koju je islo, ukoliko skola ima potpisan ugovor samo sa jednim
preduzeéem? Sta je sa roditeljem koji raskine ugovor, da li njegovo dete mora da
napusti tu skolu, da li mora da trazi drugu skolu, da li mu se praksa koju je imao
u ovoj prethodnoj skoli priznaje? Kakav je status deteta ¢iji roditelji raskinu ovaj
ugovor i da li ¢e ispastati zbog toga ako roditelji primete da ga poslodavac
izrabljuje?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem na diskusiji narodnom poslaniku
Aleksandri Jerkov.

Na ¢lan 23. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagi¢ i Marijan Ristic¢evic.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢.

Izvolite.



MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, da li ovi
koji su pravili siromastvo umesto da ga iskorenjuju, da li ovi koji su se borili ne
protiv siromastva, protiv siromasnih roditelja i njihove dece, znaju razliku
izmedu ista i nista? Da li znaju razliku izmedu 70% od licnog dohotka i nula? Da
li znaju razliku izmedu zanata, manuelnog rada, ucenja, prenosa znanja
prakti¢cnog, da li znaju razliku izmedu tog znanja i ulice?

Da i, sto su oni zeleli, deca treba da uce od narko-dilera ili mozda od
Srbe ,,Sisavca“ i ,,Hajnekene* kako treba isisati kroz Centar za razvoj sporta
milione i milione dinara, kako treba zloupotrebiti 459.000.000 u jednoj opstini,
kako treba napraviti Centar za razvoj sporta i staviti Srbu ,,Sisavca“ da ga vodi,
sa dve stolice a trideset zaposlenin? Da li to treba da uce ili treba da uce u
realnom sektoru kako se proizvodi, da budu posteni?

Pa naravno da su ovi koji su imali filozofiju ,bolje uvesti nego
proizvesti“ na takav nacin rad i posao dali tudoj deci u inostranstvu, tudim
radnicima, a ne svojim. Oni ne razumeju sta je privreda, oni ne razumeju sta je
stvaranje, oni razumeju samo sta je razaranje. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar gospodin Mladen Saréevié.

MLADEN SARCEVIC: U duhu dobre saradnje, ja bih da odgovorim
koleginici Jerkov.

Naravno da se porodica pita ovde, prva i jedina, i da je interes deteta na
prvom mestu. U slucaju da to neko drugi prekrsi, cak i roditelj da je na toj strani,
mi smo nadlezni da prijavimo Ministarstvu za rad i porodicu, a prosvetna
inspekcija je glavno telo koje kontrolise sve. Roditelj ima pravo, odnosno dete
zajedno s njim, da izabere i drugi profil, skolu i sve drugo s§to mu je na
raspolaganju.

(Aleksandra Jerkov: Nastavlja gde je stao.)

Nastavlja u skoli sa drugim profilom, ono drugo sto moze da izabere. On
ne mora ovo da izabere.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(Radoslav Milojici¢: Povreda Poslovnika. Javio sam se pre ministra.)

Nisam primetio.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Trazio sam re¢ pre nego §to se ministar javio, ali u redu je ako niste
videli. Reklamiram ¢lan 108, da se o redu na sednici stara predsednik Narodne
skupstine ili predsedavaju¢i, u ovom slucaju vi. Mislim da ste bili duzni da



opomenete prethodnog govornika, tj. poslanika, ne ministra, jer zaista mislim da
onakav govor nije nesto sto prilici Narodnoj skupstini.

Sada je na vama da li ¢ete to da prekinete. Ako mislite da ¢emo mi ¢utke
posmatrati ovakve uvrede i lazi, neCemo, tako da vas molim da odredite tok
sednice i da kao predsedavajuci vidite u kom smeru ¢e ova diskusija i¢i, da li o
temi dnevnog reda...

A to da li smo se mi uplasili, da ¢emo ¢utati na ovakve uvrede, zaista nije
primereno i ne¢emo to dozvoliti bilo kom poslaniku, pogotovo sto govori gnusne
lazi i neistine.

Molim vas da primenjujete ovaj poslovnik i da date ton sednici kakav bi
ona trebalo da ima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem na ukazanoj povredi, ali, gospodine
Milojicicu, zaista nisam u stanju da procenim ko govori istinu a ko ne govori.

(Radoslav Milojici¢: Onda ¢emo mi da se revansiramo.)

Mogao bih isto tako, kada vasi poslanici diskutuju, da ocenjujem sta je
istina a sta nije. Ne zelim, zaista.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢, po Poslovniku.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
reklamiram ¢lan 103, u vezi sa ¢l. 107. i 108.

Prvo, gospodine predsedavajuci, prethodni govornik, koji se valjda
prepoznao u onom ,,Hajnekena®, nije se javio na vreme. To je neistina. Nije se
javio po navodno ucinjenoj povredi Poslovnika, koju niste ucinili, ve¢ se javio
znatno kasnije. A onda, radi dostojanstva Narodne skupstine, rekao je da ja ne
govorim istinu.

Evo ovde dokumentacije. Centar za razvoj sporta vodio je Srba
Simonovi¢ zvani Srba Sisavac — trideset zaposlenih, dve stolice. Dodelio je... Da
ne bude, posto je povredeno dostojanstvo, da ja lazem, fudbalskom klubu iz
,beton“ lige — nasi gledaoci svakako znaju, to je ona najniza liga — dodelio je
sesnaest miliona dinara. Radi se o Fudbalskom klubu iz Glibovca. Gle ¢uda, u
Glibovcu zivi jedan narodni poslanik iz Palanke. Dodelio je svom fudbalskom
klubu sesnaest miliona.

Onda, taj izvesni Srba Simonovié, zvani Srba Sisavac... On je mali.
Dostojanstvo Narodne skupstine, zato sto je rec¢eno da ja lazem. To je rekao
krupni primerak. Pazite, sportsko udruzenje ,,Sarplaninac* dobilo je dva miliona
dinara.

Prema tome, gospodine predsedavajuc¢i, na vreme da sankcionisete
zloupotrebu Poslovnika i da kaznite, u skladu sa st. 7. 1 8, prethodnog govornika
sa dva minuta. Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Da ne bude da opet kasnim, kolega Miloji¢iéu, po
Poslovniku?

(Radoslav Milojici¢: Da, da.)

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Gospodine predsedavajuéi, da li ¢ete biti
parlamentarni i da li mogu kao poslanik Demokratske stranke, opozicione, da
koristim svoja dva minuta i ukazem na povredu Poslovnika na isti nacin kao sto
to rade predstavnici opozicije i da citam istinite malverzacije koje su pocinili
¢lanovi SNS-a?

Pozivam se na ¢lan 107. i mislim da nije moguée da se postuje taj ¢lan
kada to radi prethodni govornik. Jos jednom apelujem na vas da skrenete paznju
poslanicima na tacnost. Molim vas da vi odlucite, jos jednom vam kazem, kako
zelite da vodite ovu sednicu, da li treba da je vodite u tonu u kojem je govorio
prethodni poslanik brukajuéi ovaj parlament i sve nas ovde.

Kazem jos jednom, ne Zelimo da ucestvujemo u ovoj laznoj farsi, laznoj
predstavi koju prikazuju i pokusavaju da izazovu predstavnici i omiljeni
poslanici Aleksandra Vucic¢a, kao sto je prethodni govornik. Molim vas da se
vratimo na dnevni red. Jos jednom kazem da poslanici Demokratske stranke nece
nemo posmatrati najgore uvrede i lazi na svoj racun. Samo je na vama da jos
jednom dobro razmislite u kom tonu i u kom smeru ¢e ova sednica otici.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Miloji¢i¢u, meni je zaista jako tegko da
odredim sta je vise istina, sta nije, sta je po Poslovniku, sta nije. Vi ste rekli da
kolega poslanik ne govori istinu...

(Radoslav Milojici¢: Pitao sam vas da li mogu dva minuta da koristim.)

Koristili ste malocas.

(Radoslav Miloji¢i¢: Nisam.)

Jeste. Posle je to izazvalo reakciju poslanika koji je hteo da odbrani svoju
verziju neke istine.

(Radoslav Miloji¢i¢: Nisam nikoga napadao, samo sam vas molio...)

Spomenuli ste — narodni poslanik, ne gospodin ministar itd. Pre
gospodina ministra je govorio gospodin Risticevic.

(Radoslav Miloji¢i¢: Znac¢i, mogu da pricam o kumu Aleksandra
Vuciéa.)

Gospodine Milojicicu...

(Radoslav Milojic¢i¢: Znaci, ne mogu?)

Ne mozZete.

(Radoslav Miloji¢i¢: A oni mogu?)

Ne mogu ni oni.



......

(Radoslav Milojici¢: Vidite da mogu. Pritom, taj je sada zamenik
direktora Centra za ...)

Na naziv iznad c¢lana 24. i ¢lan 24. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa Bozovi¢, Gordana
Comi¢, Dragoljub Micunovié, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié, Dejan
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Naravno, opet ugovori u kojima poslodavci imaju sva prava, a ucenici i
roditelji nikakva. Najvaznije — nema obaveze poslodavca da nakon zavrsetka
skolovanja zaposli ucenika, ¢ime se pokazuje da sve ono S$to govorimo
prethodnih dana i u celoj ovoj raspravi jeste tacno.

Raskid ugovora od strane poslodavca, ¢lan 24, u kojim situacijama
poslodavac raskida ugovor o uéenju kroz rad, kaze — ako uc¢enik izgubi status
ucenika, krsi obaveze utvrdene ugovorom o ucenju kroz rad i zakonom, trajno
izgubi zdravstvenu sposobnost za rad u zanimanju za koje se skoluje.

Gospodine Saréeviéu, zasto poslodavac ne moze da raskine ugovor sa
ucenikom ili roditeljem, zavisi sa kim je potpisao, u slu¢ajevima u kojima samo ti
obrazovni profila na kojima se ucenik skoluje vise nisu aktuelni, on za njima
nema potrebe, uradio je reorganizaciju tako kako smo govorili tamo u ¢lanu 18.
kada smo govorili pod kojim uslovima se raskida ugovor sa skolom, nego ste
predvideli da on sa celom skolom raskida ugovore ako vise nema potrebe za
jednim obrazovnim profilom itd.?

Sve ovo nije ni bitno, zbog toga sto je clan 18. postavljen tako da
poslodavac u svakom momentu moze da kaze — draga deco, dragi roditelji,
izvinite, mi imamo neke organizacione promene koje nismo mogli planirati i
vase usluge ovde vise nisu potrebne. Vi cak ne predvidate mogucnost da on
raskine sa nekim ucenicima a sa nekima ne, ako je prestao da se bavi tim
stvarima za koje je, kazete, neku decu obrazovao, mi kazemo Kkoristio da mu
budu besplatna radna snaga. Tako da vam nesto fali u ovom ¢lanu, ali nije ni
vazno posto je ceo zakon vrlo falican.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 24. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Zoran Krasi¢, Aleksandra Belac¢i¢ i Vjerica Radeta, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja
Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, dr Ana Stevanovic,



Vladimir Buri¢ i dr Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Purisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Rec¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢.

ZORAN KRASIC: To je amandman na ¢&lan 24. koji regulise raskid
ugovora od strane poslodavca. Sledeci ¢lan regulise raskid ugovora od strane
ucenika, odnosno zakonskih zastupnika. Fali glavni ¢lan — raskid ugovora zato
Sto je prethodni ugovor raskinut. Ako se raskine ugovor o dualnom obrazovanju,
onda se po sili zakona valjda raskida i ovaj ugovor koji ucenik ima sa
poslodavcem. To se podrazumeva, a ono $to se podrazumeva treba i da se napise
u zakonu, da bi to ¢inilo neku logicnu celinu. Ali to nije moj glavni prigovor i
nesto sto nas je pokrenulo da podnesemo amandman i na ovaj ¢lan Predloga
zakona.

Jos jednom koristim priliku da se stvarno ogradim od nekih stvari koje se
¢uju ovde iz opozicionih redova, o eksploataciji i onim stvarima. Mi Zelimo da
0VvO0 ostane u sistemu obrazovanja, skolovanja, sticanja znanja i da tu nema mesta
nekim kvalifikacijama da se vrsi eksploatacija radne snage, jer su to deca, ucenici
koji sticu znanja. Ovo sto nudite, neku materijalnu naknadu, to treba da bude
samo stimulans kako bi mladi u tom stimulansu videli perspektivu za svoje radno
angazovanje U buducnosti. Izglasacete ovaj zakon, ali potrudite se da ti principi
ostanu do kraja, da ne bude nekih devijantnih stvari koje ¢e se desavati u
meduvremenu.

| dalje smatramo da postoji bolji sistem kako da se sprovede prakticna
obuka ucenika, da li u skolskim radionicama, da li na drugim mestima, da li kod
nekih poslodavaca koji su tradicionalno osposobljeni za obrazovanje ucenika, pa
neka bude i u¢enika u privredi, ali da bude.

Skre¢em vam paznju, gospodine ministre, ako pratite ove reklame, videli
ste kakva je reklama za ,,Megatrend. Sada se ne zovu vise ,,Megatrend* nego
neki ,,Dzon*. Oni kazu: ,,Upisi“ — znaci polozi$ prijemni ispit — ,,zavrsi i pali“; to
znaci idi u inostranstvo. Imate ovaj ,,Komtrejd*, koji takode ima svoju skolu, za
neke svoje potrebe. Oni se reklamiraju: Nemas posao, nemas devojku? Upisi
»Komtrejd“. I resio si problem i posla i devojke.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Burié.

Izvolite.

VLADIMIR BURIC: Zahvaljujem.

U ¢lanu 24, u stavu 1, tacki 3) pise da poslodavac raskida ugovor o
ucenju kroz rad ako ucenik trajno izgubi zdravstvenu sposobnost za rad u
zanimanju za koje se skoluje.



Ovo inicira jedno veoma vazno pitanje koje je ostalo nerazjasnjeno do
kraja. U ¢lanu 10, u kome se definise zastita prava ucenika, navodi se po kojim
¢e se sve zakonima prava ucenika stititi, ali upadljivo izostaje referenca na Zakon
0 penzijskom i invalidskom osiguranju. Takode, u c¢lanovima 33. i 34,
materijalno obezbedenje ucenika i finansijsko obezbedenje ucenika, nigde se ne
navode doprinosi za P10. Jedino sto se navodi je 70% minimalca neto.

Moje pitanje odnosi se na ¢lan 17. st. 1. tac. 4) Zakona o penzijskom
osiguranju, u kome pise da lica koja imaju pravo po penzijskom i invalidskom
osiguranju su i lica koja se nalaze na ... lzvinjavam se, tacka 3) ucenici i studenti
kada se, u skladu sa zakonom, nalaze na obaveznom proizvodnom radu,
profesionalnoj praksi ili prakti¢noj nastavi.

Dakle, da razresimo dilemu, imaju li deca penzijsko i invalidsko
osiguranje ili nemaju? Kazem, upadljivo izostaje referenca na Zakon o
penzijskom i invalidskom osiguranju. Spominju se Zakon o radu, Zakon o
bezbednosti i zdravlju na radu, Zakon o osnovnom, Zakon o srednjem
obrazovanju, ali ova referenca na Zakon o PIO nije navedena, niti se igde u
materijalnom obezbedenju ucenika navodi da ¢e dobiti doprinose, da ¢e im biti
uplaceni doprinosi. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministar Saréevi¢.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Ponoviéu ono $to sam veé rekao. O tome se
razmisljalo prilikom izrade ovog zakona, medutim, ocekivala se i reakcija ovakva
kakva jeste. Tako da ¢e se u prvoj fazi, znaci u ove pripremne dve godine,
verovatno taj model modifikovati. Za te dve godine moramo da saznamo da li je
taj procenat ovakvog vida obrazovanja na ovom nivou ili nije, ili ¢e porasti.

Ono sto je mnogo vaznije, ostale kolege koje su diskutovale, jeste izbor
kompanija. Znaci, tu se zaista od 97.000 subjekata izabralo dvesta, i to je jedina
garancija da moramo imati reprezente, one koji mogu da rade ovaj posao, a ne
bilo ko, ko hoce. Jer, govorimo 0 nekim modelima kako ¢emo vrednovati spoljno
prisustvo svrsenih srednjoskolaca i studenata. Moracemo pitati poslednje u nizu
obrazovanja, a to su poslodavci.

Referentna lista poslodavaca bi¢e javno istaknuta na portalu ,,Dositej*
Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja, tako da ¢e svako moci da
vidi da ¢e biti iskljucivo one firme koje su nosece u svojim delatnostima. Hvala.

(Vladimir Buri¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Nemate, kolega, pravo na repliku.

(Vladimir Buri¢: Onda po amandmanu.)



Po amandmanu, izvolite.

VLADIMIR DURIC: Zahvaljujem se na odgovoru.

Sve je to u redu oko izbora poslodavaca, pravljenja referentne liste, zelje
da dobijemo sto bolje i kvalitetnije poslodavce. Ponavljam eksplicitno pitanje —
da li se odredba ¢lana 17. stav 1. tatka 3) Zakona o penzijskom i invalidskom
osiguranju odnosi na decu u sistemu dualnog obrazovanja, jer u ¢lanu 10. koji
P10? Dakle, 70% neto minimalca, u redu, imaju li deca PIO ili nemaju? Da li je
poslodavac obavezan da im ga uplacuje? Hvala.

PREDSEDAVAIJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 24. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagic¢ i Marijan Risticevic.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Ristic¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, da budem
pravno onako tacan, ne radi se ovde o deci.

(Zoran Krasi¢: Nego?)

Evo, gospodin koji dobacuje ¢e to potvrditi.

Radi se o maloletnim licima, decom se smatraju osobe do 14 godina.

Ovde poslodavac raskida ugovor i meni se dopada posebno stav — ako
izgubi status ucenika. Poenta je na ucenju i vaspitanju, a ne na radu. Ovi
neradnici samo su se uhvatili — ovi ¢e da rade. Pa, i treba da rade. Treba da nauce
da rade. Mene su ucili sa devet godina. Stave ti dinar u brazdu pa ti malo
raséupavas repu, pa pocinjes da cenis zemlju, pa pocinjes da cenis drzavu,
pocinjes da cenis rad.

(Radoslav Milojici¢: A zeka?)

Evo ,,Sarplaninci®, udruZenje, opet dobacuju. Priznajem da sam slagao,
bilo je 1.890.000 dinara, ne dva, zato valjda dobacuju.

Poenta je da budu vaspitani, da ne skacu na svog profesora. Ne smeju biti
iskljuceni iz skole. Ako ih iskljuce, nema onda onih 70%. Dakle, neka vrsta
discipline ¢e postojati. Od tih maloletnih lica, mozete rec¢i dece, nastacée ljudi.

Nije sramota raditi, sramota je ne raditi, sramota je lencariti. Treba
svakog dana uciti decu, maloletna lica, da budu posvecena ucenju, radu, da se
trude da prevazidu svoje majstore, da budu jos bolja. Od toga ¢e nasa drzava
imati koristi, i to na vise nacina. Manje ¢emo uvoziti, vise ¢emo izvoziti. Oni ce,
kada odu u Evropu, kao majstori biti cenjeni i vrlo lako naci posao. Ponovicu
izreku — znanje koje steknu ¢e biti pravo bogatstvo, gde god da odu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Na naziv iznad c¢lana 25. i ¢lan 25. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Cirié, Balsa Bozovi¢, Gordana
Comi¢, Dragoljub Micéunovié¢, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié, Dejan
Nikoli¢, Maja Videnovi¢, Radoslav Miloji¢i¢, Goran Jesi¢, Tomislav Zigmanov,
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Gordana Comié.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.

Clan 25. se odnosi na uslove pod kojima se ugovor raskida od strane
ucenika, odnosno roditelja i drugog zakonskog zastupnika. Predlozili smo da se
ovaj ¢lan, kao i drugi, brise, jer zakon smatramo losim; jer se argumentacija
zakona zasniva na ideji ideologije siromastva, da se razvoj Srbije zashiva na
besplatnom dec¢jem radu i jer se u folklornoj argumentaciji ne nudi apsolutno
nista sto bi islo u prilog tome da ¢e za dve godine, kada poc¢ne primena, za
petnaest godina, kada vidimo prve rezultate, to li¢iti na uspesne modele.

Sta je poseban problem sa ¢lanom 25? Tacka 2) kaze — uéenik trajno
izgubi zdravstvenu sposobnost za rad u zanimanju za koje se skoluje. Gde je on
izgubio zdravstvenu sposobnost? Da li ju je izgubio u zanimanju za koje se
skoluje ili ju je izgubio bilo gde, sre¢nim ili nesre¢nim slucajem?

Ovde se prakticno prave tri vrste ugovora: ugovor skola, dete i
poslodavac, poslodavac i skola, poslodavac i dete. Ko ¢e da tumaci ovo? Ko ¢e
da tumaci da je neko dete od 16 godina izgubilo trajno zdravstvenu sposobnost?
Poslodavac ¢e reéi — pa to se desilo na radnom mestu. Skola ée reé¢i — ja ne znam,
on je radio tamo. Verovace se detetu.

Ako ve¢ hocete to da uradite, zasto ne govorite o trajnom gubitku
zdravstvene sposobnosti? Ona se moze desiti i naletom genetske bolesti, moze se
desiti bilo gde. Ne, vi ovde meni kazete: ,,uc¢enik trajno izgubi zdravstvenu
sposobnost za rad u zanimanju za koje se skoluje*.

Pravimo problem deci, pravimo problem sebi. Mojoj Vladi, mom
ministarstvu se pravi problem. Otvarate prostor za potpuno nepotrebna tumacenja
kada je u pitanju ugovor izmedu poslodavaca i dece.

Ovakvih odredaba je pri pazljivom citanju sijaset, jer zakon znate da
komentarisete samo ako vidite ljudsko bic¢e, imenom i prezimenom, koje stavite
kroz svaki ¢lan zakona i vidite sta mu se desava, sta joj se desava kad se zakon
primeni.

Ovo je pitanje... Ja ne trazim da mi odgovorite, ali vas molim, kada
budete radili podzakonske akte, povedite racuna da ne bude kako inace jeste — da
jedino sto je stvarno stradalo jeste uéenik ili u¢enica od 16 godina.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Samo da obavestim narodne poslanike, i Poslani¢ka grupa Demokratske
stranke je potrosila vreme predvideno za ovu diskusiju.

Na c¢lan 25. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Zoran Krasi¢, Nemanja Sarovié, Vjerica Radeta, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja
Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, Ana Stevanovic,
Vladimir Buri¢ i Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Durisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Rec¢ ima narodni poslanik Zoran Krasic.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: To je ¢lan koji regulise raskid ugovora od strane
ucenika, zakonskog zastupnika, odnosno roditelja, da sad ne ponavljam nase
principijelno neslaganje.

Medutim, meni bi bilo vrlo interesantno da predstavnik predlagaca nama
objasni kako bi to u praksi izgledalo, recimo, kada je u pitanju obrazovni profil
zdravstveni tehnicar ili ono sto mi kazemo — medicinska sestra. To je srednja
medicinska skola i od prvog razreda se podrazumeva praksa da se ide u neku
bolnicu, kliniku, gospodine Saréevi¢u, oni tamo sti¢u prakti¢na znanja. Sad me
interesuje kako ¢e bolnica njima da plati 91 dinar po radnom ¢asu kada znate u
kakvom je stanju nase zdravstvo. Ili kako ¢e Narodna skupstina da plati 91 dinar
po radnom c¢asu ovim decacima, konobarima koji su na praksi u Narodnoj
skupstini, kada 91 dinar ne dobijaju ni ovi konobari sto rade u Skupstini?

To su, recimo, neka prakti¢na pitanja na koja bi trebalo da dobijemo neke
odgovore. Ako dobijemo kvalitetne odgovore, onda mozemo mnogo glasnije da
reklamiramo ova stru¢na zanimanja i ove obrazovne profile.

Inace, gospodine Sar&eviéu, u Nemackoj, medicinska sestra, sada je visa
skola ili fakultet. Mi imamo nekoliko fakulteta koji obrazuju taj kadar, ali
obrazuju ga za Nemacku, ne za Srbiju, ¢ak Nemacka njima plac¢a jedan deo
skolovanja iako oni privatno nesto placaju. Diploma koju dobiju ovde odmah je
sertifikovana, nostrifikovana u Nemackoj. To je, recimo, dobar primer dualnog
obrazovanja, ako mogu tako da kazem. Ali mi to ne mozemo da obezbedimo za
konobare, za druge medicinske sestre... Kako za automehanicare, objasnite mi,
molim vas, kada ni oni koji im drze predavanja u srednjim skolama ne znaju kola
da poprave.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Ljupka Mihajlovska.

Izvolite.



LjUPKA MIHAJLOVSKA: Hvala.

Ostalo je nejasno na kraju da li sklapanje i raskid ugovora moze da obavi
roditel] mimo volje ucenika i u¢enik mimo volje roditelja.

Ministre, kao i na svaki prethodni ¢lan, nas amandman je — brise se, jer
smatramo da ovaj zakon nije dobar, da nam nece nista dobro doneti. Ako ve¢
niste mogli da se oduprete zelji jednog coveka koji je, verujem, veoma
nedokazan, mozda je trebalo povezati ga sa obrazovanjem odraslih pa onda
gomilu mladih koji nisu zavrsili srednje skole kada je za to bilo vreme, pre svega
zena iz ruralnih podrucja, ukljuciti u ovo dualno obrazovanje i na neki nacin
omoguciti iIm mozda potencijalne poslove, a novim, nadolaze¢cim mladim
generacijama dati priliku da se skoluju za neke konkurentnije pozicije.

Duboko verujem da je ovaj zakon napravljen da bi se smislilo kako da se
vladaju¢a garnitura duze zadrzi na vlasti, jer se trenutno odrzava tako sto
ucenjuje zaposlene da im sakupljaju kapilarne glasove, a nastavice da se odrzava
tako $to ¢e od novih generacija mladih praviti jeftinu radnu snagu, koju ¢e onda
takode ucenjivati mizernim zaradama. Covek koji je gladan, koji je siromasan, ne
moze da misli, ne moze da promislja i, naravno, ne moze da zna u kakvoj se
situaciji nalazi i kako treba da se bori za bolji polozaj.

Dakle, jos jednom vas molim, i u svoje ime i u ime poslanicke grupe, da
odustanete od ovog zakona. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 25. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagi¢ i Marijan Risticevic.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Uvazeni potpredsedni¢e Narodne skupstine, ovde
se govori kada se raskida ugovor od strane ucenika. Vlada je to dobro navela,
Sest razloga koji su decidirani a osim toga i transparentni.

Posto je stranka bivseg rezima trebalo da donese ovaj zakon o dualnom
obrazovanju pre cetrnaest godina, ili pre osam — imala je priliku, a nije — i dovela
Skolstvo Republike Srbije na najnizu mogucu meru u istoriji skolstva i
pedagoskih ideja, a predsednik Republike Aleksandar Vuci¢ inicirao donosenje
ovog zakona o dualnom obrazovanju koji predstavlja prvorazredni pedagoski i
obrazovni iskorak, u znak toga, odustajem od daljeg obrazlozenja ovog zakona.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ovog puta
— ucenik i roditelj.



Sta da radimo, izgleda da je pri¢a o ,,Sisavcu“ i sisarima unela neko
uzbudenje medu redove ovih i stalno mi dobacuju, ali mene omesti ne mogu.
Mozete da ostanete vaspitani samo ako to dokazete u sukobu sa nevaspitanima.
Tako da, gospodine predsedavajuci, nema razloga za intervenciju.

Ucenik moze da promeni zanimanje i iz tog razloga moze da resi da
promeni skolu. Lice starije od 15 godina, ministre, je li tako, moze samo, bez
drzanja za ruku, za roditelje, da resi i donese odredenu odluku po pitanju svog
obrazovanja. Mozda mu skola krene bolje, moze da promeni, da pozeli nesto
drugo, sto je veoma dobro. Moze da promeni obrazovni profil ukoliko pozeli da
radi nesto sto mu radi drug i vidi da to dobro ide i da je vest u tome; on moze to
da uradi, moze da raskine ugovor, sto je svakako dobro. Kao sto je dobro ne
dobacivati boljem od sebe dok govori. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 25. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, Dragan Vesovié, lvan Kosti¢, Zoran
Radoji¢i¢, Miladin Sevarlié.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Narodni poslanik Dragan Vesovic.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

Dakle, ¢lan 25. govori o raskidu ugovora. Mi smo amandmanom hteli da,
uslovno rec¢eno, pojacamo ulogu roditelja ili staratelja koji bi mogli da raskinu
ugovor iz bilo kog razloga i bez obrazlozenja, u ma kom momentu, jer bi tako
nesto bilo u skladu sa Ustavom Republike Srbije, gde se u ¢lanu 65. kaze da
roditelji imaju pravo i duznost da izdrzavaju, vaspitavaju i obrazuju svoju decu.
Istovremeno, i Univerzalna deklaracija o ljudskim pravima u ¢lanu 26. stav 3.
kaze da roditelji imaju prvenstveno pravo da biraju vrstu obrazovanja za svoje
dete.

Vi ste meni u obrazlozenju dali objasnjenje da roditelj ima moguénost, u
momentu sklapanja ugovora, da vidi sve ono §to ga u tom tipu ugovora oc¢ekuje, i
njega i njegovo dete. Medutim, u samom ¢lanu 25. svi ovi pobrojani faktori jesu
faktori koje on, naravno, ne moze da zna na pocetku. Upravo zbog toga, a da bi
bilo u skladu sa Ustavom, nasa je ideja bila da se amandmanski ovo dopuni.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 25. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nenad
Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.



Vlada i Odbor za obrazovanje, nauku, tehnoloski razvoj i informatic¢ko
drustvo prihvatili su amandman, a Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo
smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike
Srbije, pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga
zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na naziv iznad c¢lana 26. i ¢lan 26. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa Bozovi¢, Gordana
Comi¢, Dragoljub Micunovié¢, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié, Dejan
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem.

Ako se raskine ugovor o uéenju kroz rad zato sto je poslodavac prekrsio
svoje obaveze, skola ¢e, umesto da zastiti u¢enika, nastaviti dalje da mu trazi istu
takvu priliku kakvu je imao do tada, koja se ili ne¢e na¢i u nekoj maloj sredini ili,
s druge strane, neée zastititi ucenika ukoliko je raskinut ugovor zato sto je
poslodavac grubo narusio ugovor iz prethodnog clana 25. Dakle, ukoliko
poslodavac zloupotrebi dete, ukoliko zloupotrebi decu na nacin koji ne stoji u
ugovoru izmedu skole i samog poslodavca, kazna za poslodavca fakticki i ne
postoji, ona je izmedu 50.000 i 100.000 dinara, a grubo krsenje ovog ugovora
moze ¢ak da prouzrokuje i zatvor, odnosno trebalo bi, za odgovorno lice.

Ovo je jos jedan primer da vas apsolutno nije briga za decu, nego se
iskljucivo vodite interesima poslodavca, koji u najgorem slucaju — koji se,
naravno, nikada nece ustanoviti kao takav — moze da plati od 50.000 do 100.000
dinara, a neko dete moze na radu biti i zlostavljano, muc¢eno i ponizavano. Ovo je
jos jedan primer toga da se prava onih koji zakljucuju ovakve ugovore apsolutno
necée postovati. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCIL: Na ¢&lan 26. amandman, u istovetnom tekstu,
podneli su narodni poslanici: zajedno Zoran Krasi¢, Ljiljana Mihajlovi¢ i Vjerica
Radeta, zajedno Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovié, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra
Cabraja i Sonja Pavlovié, zajedno Branka Stamenkovié, Ljupka Mihajlovska,
Ana Stevanovi¢, Vladimir Buri¢ i Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko DPurisic,
Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovic.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.



ZORAN KRASIC: Clan 26. odnosi se na, verovatno, pravne posledice
raskida ugovora izmedu poslodavca i ucenika.

Vama je ve¢ poznato da imamo koncepcijsko neslaganje, a ja bih mogao
nesto malo da vam objasnim na bazi nekog licnog iskustva, posto je moj
celokupni obrazovni proces bio pracen nasiljem u porodici, po novoj
terminologiji. Niti sam nesto bogzna sta voleo knjigu, pa sam pod nasiljem
morao da zavrsim i diplomiram u 23. godini, samo da mi ne zvocaju u $koli vise i
da mi ne pri¢aju. Smejte se vi, smejte. Danas, po tim Kkriterijjumima moj otac i
majka bi bili na izdrzavanju dozivotne kazne zatvora. U takvom se stanju mi
danas nalazimo, smejte se vi.

E sad, gospodine Saréeviéu, kada neko ¢uje da 91 dinar moze da zaradi
po radnom ¢asu, on ¢e da gleda da ide da se skoluje za onaj obrazovni profil gde
¢e imati sest casova dnevno prakti¢ne nastave, sto je petsto i nesto dinara svaki
dan da mu calne u dzep, da kaze mami i tati — nisam ja izdrzavano lice, ja mogu
cak i vas da izdrzavam, imam za cigarete i za ono usput. Ali, da li je on motivisan
da savlada te vestine, da bude najbolji majstor u tome, za to niti vi, sasvim
razumljivo, niti bilo ko od nas ima bilo kakvu garanciju. Znaci, ovaj motivacioni
faktor materijalne prirode je prolaznog karaktera.

Nesto da vam kazem, posto se bas ne bavim nesto prosvetom, niti nekim
vaspitanjem, niti obrazovanjem — ja sam svoju decu instruirao tako sto sam od
njih trazio da se u daljem skolovanju opredele za onaj obrazovni profil koji vole,
koji zele da rade. Uslov je bio da budu uporni da u tom poslu budu najbolji, pa da
li si moler, da li si atomski fizicar, nije bitno, bitno je da slede¢ih 35-40 godina sa
zadovoljstvom ides da radis svoj posao.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Krasiéu.

Rec ima narodni poslanik Vladimir Puric.

Izvolite.

VLADIMIR BURIC: Hvala.

Clan 26. predlozenog zakona o dualnom obrazovanju regulise posledice
raskida ugovora koji moze nastati i iz razloga sto poslodavac ne ispunjava svoje
obaveze iz ugovora o ucenju kroz rad. Na stranu to sto nismo precizno ¢uli koje
su to obaveze poslodavca, ostaje pitanje kako ¢e se postarati kroz pravni sistem
ove zemlje da te obaveze koje poslodavac nije ispunio, pa je zbog njih doslo do
raskida ugovora, taj poslodavac na koncu ipak ispuni.

Sada dolazimo do toga da ¢e se to mozda raditi na nekom sudu i
dolazimo do problematike pravosuda. To je jedan od razloga zasto se protivimo
donosenju ovog zakona u trenutku i u situaciji u kojoj se nas pravni sistem
trenutno nalazi. Zato mislim da je bitno ovom prilikom rec¢i: mi tezimo Evropskoj



uniji i pozivamo se na dobre evropske primere i dobre evropske prakse, izmedu
ostalog i kada je dualno obrazovanje u pitanju, ali izbegavamo da uporedimo
evropsko pravosude i srpsko pravosude.

U srpskom pravosudu, Drustvo sudija i Udruzenje tuzilaca napustili su
radnu grupu koja pregovara, koja raspravlja o Poglavlju 23, jer su zabrinuti zbog
predloga koje Vlada Republike Srbije planira da implementira u ustavne
promene i zbog narusavanja nezavisnosti pravosuda.

Ovo je vrlo vazna stvar. Poslodavci u ovoj zemlji radna mesta otvaraju u
bliskom kontaktu sa politickim predstavnicima, sa vlas¢éu, jer su to
subvencionisana radna mesta. Ve¢ zbog toga, uticaj na pravosude je veoma velik.
Nemojmo biti naivni i ocekivati da ¢e deca svoja prava na takvim sudovima
ostvariti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Sonja Pavlovic.

Izvolite.

SONjA PAVLOVIC: Hvala.

Na stranu svi razlozi koje smo ve¢ izneli, zbog kojih nismo za donosenje
ovog zakona, postoji nesto u ovom c¢lanu 26. i uopste u celom zakonu, narocito
ovde, sto nas poslanike iz Kluba samostalnih poslanika buni. Ovaj zakon kao da
uopste nije raden za nase gradove, nase lokalne zajednice, uopste neprimenljiv je
na terenu. Ponasamo se kao da svi zivimo u nekim industrijskim zonama gde za
neku delatnost postoje dva, tri, pet, deset poslodavaca pa ako se raskine ugovor
sa jednim poslodavcem, nista lakse, otrcacemo kod drugog poslodavca i ucenik
¢e uspeti da zavrsi skolovanje i osposobi se za neku delatnost.

To uopste nije taéno. Mi zapravo, ako pogledamo po celoj teritoriji
Srbije, ne znam da li u bilo kojoj lokalnoj zajednici, manjoj, imamo dva
poslodavca koja se uspesno bave istom delatnos¢u i mogu ove uslove da ispune.

Sta se zaista desava sa u¢enikom koji mora da prekine svoje $kolovanje
jer je poslodavac prekrsio ugovor na jedan od nacina iz ¢lana 25? Da li taj ucenik
treba iznova i iznova da se doskoluje, da menja svoju delatnost, da uci nesto
novo i gde je kraj tome?

Ovaj zakon nije primenljiv za teritoriju Srbije jer je nasa privreda slaba,
da ne kazem izuzetno losa, bez obzira na sve pri¢e i bajke. Ja vas molim,
gospodine ministre, ako mozete da mi odgovorite na to pitanje — sta se desava,
evo tu je i kolega iz Svrljiga, u nekom Svrljigu gde, recimo, prestanu uslovi za
obavljanje dualnog obrazovanja nekog uc¢enika, poslodavac je prekrsio, i koliko
ima poslodavaca u svakoj delatnosti za koju se vrsi obuka uc¢enika?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Na ¢lan 26. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagi¢ i Marijan Risticevic.

Da li neko zeli re¢?

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsedni¢e Narodne skupstine, veé
u prethodnom ¢lanu 25. receno je kada se ugovor raskida, medutim, u ovom
¢lanu 26. kaze se sta je skola duzna da uéeniku obezbedi ako dode do toga. U
prvom redu, da trazi drugog poslodavca sa kojim je skola sklopila ugovor.

Posto se ovaj zakon o dualnom obrazovanju nadopunjuje sa zakonom
koji smo nedavno ovde doneli, zapravo proizilazi iz njega, 0 osnovama sistema
vaspitanja i obrazovanja, smatram da su i jedan i drugi zakon polazna osnova za
reformu vaspitanja i obrazovanja, koju je prethodnici trebalo da sprovedu, a nisu,
koja ¢ini sastavni deo modernizacije Srbije koju SNS sprovodi danas. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, po ovom
¢lanu skola je obavezna da organizuje uceniku, da tako kazem, drugu priliku. S
tim u vezi, lice koje je navrsilo 15 godina zivota, koje je sposobno za
rasudivanje, moze odluciti koju ¢e srednju skolu pohadati, ¢isto zbog ovih koji
galame. Dakle, ta druga prilika je, recimo, ako imate kuvara koji uci pecenje
mesa, pecenje kolaca itd.; iz nekog razloga ugovor bude raskinut, on ima pravo
na drugu priliku. To je veoma dragoceno za nasu zemlju.

Naves¢éu primer. U najteze zimske dane, u najteze vreme za drzavu
Srbiju, nismo imali dovoljno kuvara koji su bili vesti da ispeku vola, pa sam ja na
Jahorini, gde sam bio iz patriotskih razloga, gledao rukovodstvo stranke bivseg
rezima, koje to sada negira — ne ovo, nego ono koje je bilo patriotski opredeljeno;
ovo sada negira tu ulogu — da su zbog nedostatka dobrog kuvara koji ume da
ispece vola morali da idu na Jahorinu, i to pred samo bombardovanje, u akciji
»cekajuéi NATO®, cekaju¢i da pojedu pecenog vola na Palama, sve zbog
nedostatka dobrog kuvara, oni su bili u obavezi...

A to moze da potvrdi, recimo, gospodin Micovi¢, koji je daleko mladi.
Mile Kori¢anac, koji je bio tamo istaknuti, pokojni je, ali ima ljudi iz Kraljeva
koji to znaju. Dakle, nisu iz stranke bivseg rezima svi bili tako nepatrioti, a
bogami bili su zainteresovani za dobre kuvare. Otuda im je Radovan Karadzi¢
priredio, kao dobar kuvar, dobar domacin, pecenog srpskog vola. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar gospodin Saréevié.

Izvolite.



MLADEN SARCEVIC: Vase pitanje je bilo zanimljivo. Verovali ili ne,
u Srbiji ve¢ ima cetrnaest industrijskih zona. Kada se radilo biranje profila i vrsta
spreme i gradova i kompanija, vodilo se o tome racuna. Da¢u vam nekoliko
primera: kada je u pitanju zanimanje trgovac, u Ca¢ku imamo osam kompanija.
Mogu da vam ¢itam, kako hocete, ali dugo bi trajalo. Modni kroja¢ u Cacku — tri
kompanije, operater za izradu namestaja u Kraljevu — sest kompanija. Znaci, gde
god se javljaju trgovacki, operateri namestaja i pomenuti profili tekstila, svugde
su zastupljeni vise.

Becej — tri kompanije za zanimanje trgovac; isto tako je i u Novom Sadu;
u Valjevu za trgovca su tri kompanije; modni kroja¢ u Odzacima — dve
kompanije; za trgovca su u Somboru cetiri kompanije; operater za proizvodnju
namestaja u Sremskoj Mitrovici — devet kompanija, u Uzicu dvanaest kompanija.
Tako da ve¢ imamo odredeni izbor, ako ne zanemarimo cinjenicu da ¢emo ga
postepeno uvoditi, da nije cilj da ono preraste odjednom u neku formu koju mi
nemamo. Cilj je bio da se napravi red u ne¢emu sto ve¢ postoji i §to je zapoceto
2013. godine, sa iscekivanjem da ¢e se ova prica desavati u nekom drugom
smeru. Hvala.

(Sonja Pavlovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Nemate prava na repliku.

Na naziv Glave 1V, naziv iznad ¢lana 27. i ¢lan 27. amandman su
zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Bal3a
Bozovié, Gordana Comié, Dragoljub Micunovié, Natasa Vuckovi¢, Vesna
Tomislav Zigmanov, Dusan Petrovié, Veroljub Stevanovié i Dusan Milisavljevié.

Da li neko zeli re¢?

Rec ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem.

Privredna komora je preuzela da vodi obrazovnu politiku u Srbiji. Mi
mislimo da je to veoma lose zato sto je Privredna komora sacinjena od privatnih
preduzeca kojima je cilj profit. Ministarstvu prosvete ne moze cilj da bude profit
privatnih firmi i privatnih kompanija. Ministarstvu prosvete mora cilj da bude
kako ¢e drustvo da izgleda u narednih trideset, odnosno cetrdeset godina.

Jedna od retkih stvari koja je bila dobra kada je Napoleon krenuo u
osvajanje Evrope jeste Code civil, gradanski zakonik, koji je posle prepisivan u
nacionalnim drzavama, koji je jemcio prava najmladih da imaju dostojno
obrazovanje za sebe, za svoje godine, za svoju buducnost.



Danas, u 21. veku, Srbija se apsolutno odri¢e gradanskih prava kada su u
pitanju najmladi, cilj je da kompanije steknu ve¢i profit. To je ono u ¢emu se
Srbija nasla u Vladi Aleksandra Vucic¢a, na kraju krajeva. To je ono sto je
pogubno i porazno po nasu buduénost, po svu decu koja dolaze iz raznih krajeva
Srbije, c¢iji roditelji nemaju novca da im plac¢aju skolovanje. Oni ¢e na kraju
ziveti u sredinama koje su danas siromasne a u narednom periodu ¢e biti jos
siromasnije. Dispariteti u razvoju Srbije bi¢e jo§ ve¢i nego $to su danas:
siromasne opstine bi¢e jo§ siromasnije, a bogate opstine i gradovi bice jos
bogatiji. Takva Srbija nema teoretsku Sansu da opstane u buduénosti.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Vladimir
Orli¢.

VLADIMIR ORLIC: Napoleon je, kada ga veé pominjemo, umeo da
kaze — postoji jedan zloc¢in bez kazne, a to je kada drugim ljudima oduzmete
vreme, potrosite ga uludo.

E, upravo tome smo prisustvovali i sada, u ovom obrazlozenju koje je
trebalo da znaci — tesko je odrediti precizno sta — jos jednu tiradu. Da, bas mislim
na te sto vole da dobacuju, te lepe, fine i kulturne ljude. Da li su saznali ko je
Nadezda Petrovi¢, izmedu ostalog? Nisu. Dobro, nisam ni o¢ekivao da su saznali.

Oni pricaju opet 0 nekom pravdoljubivom pristupu, jednakosti u drustvu
I borbi protiv disproporcija, je I’ tako? Ljudi koji su otkrili da postoji jednakost u
sansama i jednakost u zivotnim uslovima tek kada su odlukom naroda liseni bilo
kakve odgovornosti za staranje o drzavi. Zasto? Jer su pokazali da su potpuno
nesposobni za staranje o drzavi i tu svoju nesposobnost dokazali na najgori
moguc¢i nacin, tako sto su uveli bas tu nejednakost u Sansama i bas te
disproporcije u zivotnim uslovima time s§to su unistili priliku i perspektivu za
mnoge mlade ljude u ovoj zemlji, time $to su licno odgovorni za stotine hiljada
izgubljenih radnih mesta, time s§to su njihove roditelje poslali na ulicu, i na te
teme se i dan-danas veoma lepo, koliko vidim, zabavljaju.

(Radoslav Milojici¢: A zeka?)

Evo, onaj ko je licno odgovoran za unistavanje, devastaciju sopstvene
lokalne samouprave, kojom je upravljao a zaduzio ju je za cetiri milijarde dinara,
svaka cast, taj se i dalje silno zabavlja, taj se i dalje smejulji i pokazuje prstima,
njemu je sve to divno, lepo i zabavno. Ne bi bilo lose, ako sretne kog mladog
coveka iz te lokalne samouprave koju je tako lepo i temeljno unistio, da ga pita
da li je i njemu bilo smesno kada je bio gladan, kada mu je bilo hladno, kada nije
imao struje i vode. Mozda bude izvukao odredene zakljuc¢ke na temu sta je kome
u ovoj zemlji...



(Predsedavajuci: Privodite kraju, gospodine Orli¢u.)

. | time zavrsavam, smesno, S§ta zabavno i kakve su sanse ostavili
ljudima iza sebe. Hvala lepo.

(Balsa Bozovi¢: Da li imam pravo na repliku?)

PREDSEDAVAJUCI: Na osnovu ¢ega, kolega Bozoviéu? Ne znam,
kolega iz vase poslani¢ke grupe je dobacivao, neki zeka ili tako nesto.

(Radoslav Miloji¢i¢: Zeka je iz vase, ne iz nase poslanicke grupe.)

Na ¢lan 27. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Vjerica Radeta, Zoran Krasi¢, Mom¢ilo Mandié, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja
Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovié, Ljupka Mihajlovska, Ana Stevanovic,
Vladimir Buri¢ i Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Burisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: Trazili smo brisanje ¢lana 27, kao i svih ¢lanova,
zato $to je ovo jako los predlog zakona. Onda nam kazu iz Ministarstva da ne
prihvataju nas amandman, a ¢lan 27. odnosi se na registar ugovora o dualnom
obrazovanju, ,,buduci da postoji potreba i opravdanost vodenja registra koji ¢e
sadrzati navedene podatke“. Ako je nas amandman usmeren na objasnjavanje
zbog cega ne treba da se donese ovaj zakon, onda je ovo obrazloZenje potpuno
van konteksta predlozenog amandmana.

Primetila sam nesto, ministre, ve¢ nekoliko sati, vase ponasanje u odnosu
na poslanike koji govore o amandmana. Nije lepo, ministre, da diskriminisete
narodne poslanike. Imate sta da kazete na svaki komentar poslanika iz vlasti, a
mi poslanici iz opozicije dva dana objasnjavamo, javnosti pre svega, koliko je
poguban ovaj Predlog zakona o dualnom obrazovanju, i vi na to nemate nista da
kazete. Lepo su vas poducili da i vreme koje vi koristite po amandmanu ide u
ukupan fond vremena predvidenog po Poslovniku za amandmane, i racunate
pregrmecu ovo sa dualnim obrazovanjem, o naredna tri zakona niko ne¢e moéi ni
re¢ da kaze, zato sto ¢e sve vreme po amandmanima, po katastrofalno losem
Poslovniku Demokratske stranke, koji ste vi prihvatili i nastavili da
primenjujete... Zapravo ¢emo uskratiti javnost za nase ozbiljne primedbe i na
ove sledece zakone.

Ovaj registar koji ste predvideli, vezano za dualno obrazovanje, ne znaci
apsolutno nista, pogotovo zbog ¢injenice da ¢e se voditi u Privrednoj komori. Vi
nam niste objasnili, bar nas srpske radikale niste ubedili, zbog ¢ega je Privredna
komora uopste umesana u ovaj posao.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Radeta.

Rec ima narodni poslanik Balsa Bozovi¢, pravo na repliku.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem.

Gospodine Arsi¢u, najbolji poslovnik o radu je upravo ovaj koji je
donela Demokratska stranka. To s§to su Aleksandar Vuci¢, Tomislav Nikoli¢,
Vojislav Seselj tada nije bio u Srbiji, kao predstavnici Srpske radikalne stranke
opstruisali rad Parlamenta i evropski put Srbije... Taj poslovnik je zapravo
dozvolio Srbiji jedan brzi proces reformi i brze priblizavanje EU, nego §to je to
bila intencija tadasnjih radikala.

Za to sto se zloupotrebljava nije Poslovnik kriv, zato sto oni koji
predsedavaju sednicama, a prevashodno... Ne gospodin Arsi¢, on takode, ali u
mnogo manjoj meri. Maja Gojkovi¢, kao predsednica Narodne skupstine,
zloupotrebljava svakoga dana Poslovnik o radu. Onda se u gradanstvu stice
utisak da je Poslovnik los. Ne, Poslovnik je odli¢an, jedan od najboljih
poslovnika u Evropi ima upravo ovaj parlament, mi smo na njega ponosni. Kada
bi se on primenjivao i postovao i kada se ne bi zloupotrebljavao, onda bi taj
poslovnik zaista omogucio da Srbija bude pristojnija, makar u ovom domu, nego
Sto je trenutno slucaj sa onima koji vode ovaj dom.

Dakle, ne bi moglo da se dogodi da kada se raspravlja 0 najvaznijem
zakonu za budu¢nost Srbije predsednica Narodne skupstine pokazuje masnice na
svom telu. To je zloupotreba Poslovnika. E, to ne moze da se desava u ovom
parlamentu, a oni koji vode sednicu, naravno, to dozvoljavaju. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orli¢, pravo
na repliku.

VLADIMIR ORLIC: Znagi, i za ovo pitanje Poslovnika i pristojnosti
krivi su Aleksandar Vuci¢, Maja Gojkovi¢ i parlamentarna veéina. Samo da
utvrdimo za s$ta tacno, dame i gospodo. Za to kada ustane poslanik ,,zutog
preduzeca“, histeri¢no urla u mikrofon i onda u direktnom TV prenosu opsuje
majku predsednici Skupstine. Tada je za tu pristojnost i taj poslovnik kriva ona
ili Aleksandar Vuci¢ ili neko iz parlamentarne vecine. Ili, kada neko od narodnih
poslanika, opet ,,zutog preduzeca‘“, nama ovde vice da ¢e nekome polomiti glavu
I zove ga na hodnik; nekoga nazove ,konjino“, da li je tako bilo, ,,volino®,
,,stoko* ili ,,dubre®, za to smo krivi mi ili mozda Maja Gojkovi¢ ili ponajbolje
Aleksandar Vugi¢, iz njihove perspektive. Cudno se gledaju, nemaju pojma.

Ili one povrede koje smo pominjali, kada neko fizi¢ki nasrne na
predsednicu Narodne skupstine. A taj neko je, gle ¢uda, opet zahvaljujuci silnim
naporima da se izgradi demokratski kapacitet ,,zutog preduzeca™, i dosao u
Narodnu skupstinu jer su oni, ¢ini mi se, pozivali svoje simpatizere i glasace da



te i takve ljude uvedu u Narodnu skupstinu. Za to smo verovatno krivi mi ili
Aleksandar Vuci¢ ili Maja Gojkovi¢. Sami smo trazili da dode neko ko ¢e fizicki
nasrtati na nas, ko ¢e zenama uvrtati ruke, ko ¢e — sta su ono bese takode
fenomenalno uradili? — udarati zene pesnicom u lice. Je I’ tako? To je sve nasa
odgovornost, a ne onih koji su ih doveli u Narodnu skupstinu, koji su to uradili
namerno, sa jasnom zeljom da se takve stvari unesu ovde, sa jasnom zeljom da se
takve stvari desavaju bas nama.

Zasto nama? Mozda zato §to ti ljudi oc¢igledno nisu u stanju da na drugi
nac¢in konkurisu onima koji su ocigledno od njih i bolji i uspesniji, koje narod
voli, razume i podrzava, dakle sve suprotno od onoga sto je zasluzilo jedno ,,zuto
preduzece®, koje je zasluzilo da bude samo ,,zuto preduzece onda kada nije
»Zuta banda“ ili ,,zuti kartel*, zbog te pristojnosti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Vjerica
Radeta.

Izvolite.

VJERICA RADETA: Naravno da kolega koji se prvi javio za repliku
nije bas ni morao; hajde, ne¢u da kazem da nije bilo osnova jer bih onda isla u
povredu Poslovnika, pogotovo zbog cinjenice da mi srpski radikali mislimo da su
replike odlican vid komunikacije i medu narodnim poslanicima i izmedu
poslanika i ministra.

Rece kolega da je ovo poslovnik najbolji u Evropi. E, jedino me onda
cudi kako vas ne primise u Evropu sa tako dobrim poslovnikom. Ali radi se o
necem drugom...

Ne morate da aplaudirate vi koje su demokrate napravile da bi brze
krenuli u Evropu.

Pored toga sto ste im napravili stranku, ostavili ste im u amanet i ovaj
poslovnik, poslovnik koji je najnedemokratskiji poslovnik koji moze da postoji u
nekom parlamentu, poslovnik gde je narodni poslanik ograni¢en da moze da
govori dva minuta o jednom amandmanu, da moze da govori dva minuta o
povredi Poslovnika; ograniceno je vreme u nacelnoj raspravi; zapravo, samo
vladaju¢a veéina ima sve mogucée vreme zato $to, naravno, imaju najvise
poslanika, sto niko ne spori.

Vi ste pravili ovaj poslovnik kada ste mislili da ¢ete vecito biti vlast pa
vam sad, naravno, smeta, jer po tom poslovniku ste i kaznjavani i nemate
mogucénosti da govorite, kao i mi ostali. A ovi sada prihvatili su oberucke ovaj
poslovnik i ve¢ pet godina po njemu rade. Zapravo se radi po privremenom
poslovniku, jer svaki saziv Parlamenta bi trebalo, kao sto menja potpredsednike,
predsednike, sekretara, da menja i Poslovnik.



Zavrsavam. Dakle, ovo je najlosiji poslovnik. A vi koji ste ga prigrabili,
koji mislite da cete vecito vladati, proci ¢ete kao i ovi sa ove strane, vrlo brzo.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Balsa Bozovi¢.

BALSA BOZOVIC: Dakle, jos jednom stojim iza toga da je ovo najbolji
poslovnik koji je ikada postojao u ovom parlamentu. On sprec¢ava opstrukciju
skupstine, on brani demokratiju. To $to je Srpska radikalna stranka pokusavala da
na svaki moguci nac¢in zablokira Srbiju na putu ka EU, to je nesto sto je
definitivno predstavljalo veliki problem. Kada ovaj poslovnik primenjuju oni koji
nisu demokrate, oni koji se ne zalazu za demokratiju, oni koji krse zakone i
ustave, e onda mozemo da kazemo da je to njihova krivica, a ne Poslovnika, ne
ove knjige.

Ono sto je vazno jeste da znate da moze Ustav da bude najbolji na svetu;
ako ga krsi vladajuca vecina, on nece postojati. Mogu zakoni da budu najbolji na
svetu, ali ako ne postoji vladavina prava, onda su ti zakoni mrtvo slovo na papiru.
Tako je i ovaj poslovnik mrtvo slovo na papiru, zato sto se zloupotrebljava.

Evo, maloc¢as sam ja pominjao radikale, kao i sada, a repliku je dobio
neko iz vladaju¢e vecine, ¢ini mi se zamenik sefa poslanickog kluba Srpske
napredne stranke. Dakle, to je zloupotreba, zato sto sam pominjao period kada je
Aleksandar Vuci¢ bio u Srpskoj radikalnoj stranci, nisam pomenuo Srpsku
naprednu stranku po losem, niti njega kao predsednika Republike Srbije. E, to je
zloupotreba Poslovnika.

Dakle, malocas je demonstrirana zloupotreba Poslovnika. Za to nije kriv
sam Poslovnik, nego su krivi oni koji vode sednice, pre svega predsednica
Skupstine Maja Gojkovié¢, koja svakodnevno zloupotrebljava Poslovnik da bi
postala zvezda u ovom parlamentu, naravno i medu Sirim narodnim masama, S
obzirom na to da konstantno unizava dostojanstvo i ovog doma i poslanika
opozicije.

PREDSEDAVAJUCI: Privodite kraju.

Posto sam i ja ¢ak bio prozvan u ovoj replici da sam neopravdano dao
kolegi Orlicu...

(Balsa Bozovié¢: Ne, rekao sam uopsteno.)

Pravo na repliku je dobio kolega Orli¢ zato sto je ovaj poslovnik nastao u
vreme kad Aleksandar Vuci¢ nije ni bio narodni poslanik. I primenjuje se
maksimalno onoliko koliko vi moZete da nam dozvolite.

Rec ima narodni poslanik Vladimir Orli¢, pravo na repliku.

VLADIMIR ORLIC: Mada ja veé vidim da ¢ée opet da bude nekome
nejasno, je I’ tako, sta je to sam uradio pa repliku izazvao. | nema pojma sta to



znaci, bas po tom poslovniku koji toliko hvali, kada pomenes neku poslani¢ku
grupu, ili stranku ili predsednika stranke. Pojma nema! Evo, cudi se. Taj
poslovnik, toliko dobar, toliko sjajan, koji toliko hvali, izgleda tek sad pocinje da
otkriva polako, tek sad pocinje da ga ¢ita, evo danas, na ovoj sednici dok o tome
raspravljamo.

Dakle, moje pitanje je bilo — pristojnost i dostojanstvo. Odli¢no, samo sta
je primer za to? Da li je primer kada poslanik, upravo iz redova onih koji se brinu
0 pristojnosti i dostojanstvu, ustane i u mikrofon, da ¢uje cela Srbija, da bude
zabeleZeno u direktnom prenosu, psuje predsednicu Narodne skupstine? Da li je
to pristojnost i dostojanstvo?

Da li time moze da zasluzi da mu se oduzme rec? Da li time moze da
zasluzi da se primeni taj poslovnik i da dobije opomenu? Koliko ja ¢itam ovaj
poslovnik, bogami, da. A to je onda zloupotreba. Nije zloupotreba, to je, dame i
gospodo, drskost, bahatost, to je bezobrazluk od strane onih koji su umislili, sami
umislili, da su bogovi na zemlji doslovce, da mogu da urade bas sve, da im je bas
sve na ovom svetu dopusteno, da mogu c¢ak i ono Sto je elementarna
nepristojnost, nekorektnost, neljudsko i necivilizovano ponasanje, bilo gde na
ovome svetu. Coveka na ulici da zaustavite, da nije u Zivotu video ovaj poslovnik
I da ga pitate da li je takvo ponasanje u redu, reci ¢e — nije. To je elementarna
stvar, to je pristojnost. Za ono sto oni primenjuju, tu vrstu bahatosti, siledzijstva,
svaki covek ¢e vam reci — to nije dobro.

| sada ustane i kaze — neko ovde nesto zloupotrebljava. Dame i gospodo,
jedina zloupotreba kojoj smo svedocili bila je zloupotreba prilike da se o0 ovoj
drzavi i ovom narodu neko stara, a iskoristio ju je samo za sopstveni hir,
sopstveni ¢ef i svoje dobro, a sve ostalo je temeljno unistio i upropastio. Bolje da
se ne javlja vise. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Dame i gospodo narodni poslanici, nastavljamo
dalje.

Rec ima narodni poslanik Vjerica Radeta, po Poslovniku.

Izvolite.

VJERICA RADETA: Govorim na osnovu ¢lana 27.

Gospodine Arsicu, kada vodite sednicu, gledajte malo, recimo, u pravcu
Poslanicke grupe SRS. Mi vam ne¢emo davati nikakve znake kada treba da
prekinete ili kada ne treba da prekinete.

Zaista nije fer, svaki put pravite veliku gresku kada se zapocne krug
replika, svaki put repliku mora da zavrsi neko iz vlasti. Razumem ja ko je vama
sef poslani¢ke grupe i razumem da poslanicka grupa i poslanici treba da imaju
odredenu disciplinu itd., ali, osim §to ste poslanik, vi ste trenutno predsednik



Parlamenta, predsedavaju¢i koji menja predsednika i ne mozete, gospodine
Arsicu, da kazete ,,dame i gospodo narodni poslanici‘“ kao da ste se tek probudili,
pa zavrsavate, nastavljate dalje, a svi smo videli, koji o¢i imamo, a imamo, hvala
bogu, kako vam je rec¢eno ovako — prekidaj.

Ne moze tako, gospodine Arsi¢u. Sad ste izazvali da se intervenise po
Poslovniku. Mozda ¢e jos neko. | trebalo bi. Sada bi trebalo da svi koristimo
Poslovnik pa da pokazemo kako vi opstruisete rad Narodne skupstine. Da ste
dozvolili jos jednu repliku, dve eventualno, mogli smo lepo da zavrsimo i da
nastavimo dalje. Gledajte, vodite racuna o ovom poslovniku, najgorem na svetu —
ne u Evropi, najgorem na svetu — ali postujte barem ono sto pise u tom
poslovniku i ponasajte se kao poslanik koji je bio opozicija i koji ¢e uskoro, vrlo
brzo, opet biti.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Radeta, zasto se ljutite na mene kada
su svi koji su trazili re¢ dobili re¢?

(Vjerica Radeta: A zasto ja nisam dobila rec?)

Nije vise bilo osnova za repliku.

(Vjerica Radeta: Niste dobro procenili.)

Nisam dobro procenio? Dobro, evo, prihvatam da nisam dobro procenio.

(Vjerica Radeta: Trazim da se Skupstina izjasni u danu za glasanje.)

Da se Skupstina izjasni u danu za glasanje? U redu.

Rec ima narodni poslanik Natasa Sp. Jovanovic¢, po Poslovniku.

Izvolite.

NATASA SP. JOVANOVIC: Gospodine Arsicu, reklamiram ¢lan 107,
jer ste bili duzni, kada je govorio Balsa Bozovi¢, da ga prekinete zato sto je rekao
neistinu.

lako ste vi, gospodine Arsi¢u, na mestu potpredsednika neko ko se drzi
ovog poslovnika, sto bi nas narod rekao, kao pijan plota, jednostavno, smatram
da ste malo vise edukovani od Bozovica pa da znate da je ovo, po svim
demokratskim merilima i principima, najgori poslovnik.

Za one koji ne znaju, u razvijenim zemljama sa dugom demokratskom
tradicijom ne da nije ovakav poslovnik i ne da se ne donose zakoni na ovakav
nacin i ne saziva narodna skupstina, nego u tim zemljama postoji prvo citanje
zakona — je I’ tako, gospodine ministre? — drugo citanje zakona; dolazi se pred
nadlezne odbore; onda se ide na plenarnu debatu i mnogo je vece vreme
razmatranje po amandmanima.

A to sto vi opravdavate sto je Demokratska stanka, odnosno to propalo
»Zuto preduzeée®, donela na stotine zakona koji ne da su neprimenljivi, nego sada
direktno uticu na veoma los zivot nasih gradana, poput Zakona — je I’ tako,



gospodine Joji¢u? — 0 izvrsnom postupku, pa privatni izvrsitelji mogu da deru
kozu gradanima, pa se ljudi Sikaniraju... Pa Zakon o radu koji su doneli, pa svi
takozvani sistemski zakoni, koji su navrat-nanos prevedeni...

Cak smo imali priznanje tadasnjeg predsednika Parlamenta, pa i ljudi iz
Vlade, iz vrha Demokratske stranke i od ove Miscevicke, koje ste preuzeli u
svoje okrilje, da su mnoge zakone preveli od drugih zemalja; uzimali ste od onih
koji su pohrlili u EU. Takvi zakoni se sada implementiraju u nasoj zemlji, a
gradani imaju veliku stetu.

Dakle, ne samo da nije u skladu sa demokratskim principima, nego
jednostavno vreda tradiciju ovog skupstinskog doma. Ako hocete, oti¢i ¢u do
nase bogate riznice skupstinske biblioteke da vam donesem kako su izgledale
skupstinske rasprave i kakav je Poslovnik bio izmedu dva svetska rata.

PREDSEDAVAJUCI: Ne razumem gde sam prekrsio Poslovnik u vezi s
¢lanom 107.

(Natasa Sp. Jovanovi¢: Dostojanstvo Narodne skupstine.)

Dostojanstvo Skupstine? U redu. Mozda je tako kako vi kazete, ali svi su
mogli da repliciraju i da imaju povrede Poslovnika, a sad bih da nastavimo po
amandmanima.

(Natasa Sp. Jovanovi¢: Trazim da se Narodna skupstina izjasni u danu za
glasanje.)

Skupstina ¢e se izjasniti u danu za glasanje.

Rec¢ ima narodni poslanik dr Ana Stevanovic.

Izvolite.

ANA STEVANOVIC: Zahvaljujem, predsednice.

Kao sto se tice svih ostalih ¢lanova, mi smo podneli amandman da se i
ovaj ¢lan zakona brise, zato sto smatramo da je zakon strahovito los i da ne
postoji taj amandman kojim se ovaj zakon moze popraviti.

Pre nego S§to uvedete dualno obrazovanje, savetujemo ministru,
Ministarstvu i svim ostalim akterima koje se bave obrazovanjem u nasem drustvu
da naprave korenitu reformu skolstva u Srbiji. Mi koji smo radili u obrazovanju
svesni smo da nam iz osnovnih Skola dolaze deca koja su funkcionalno
nepismena. Medu njima, nazalost, ima i ucenika koji zavrse osnovnu skolu sa
odli¢cnim uspehom. Imate vukovaca koji dodu u srednju skolu, koji, nazalost, ne
znaju da razmisljaju, ne znaju da misle iako imaju odli¢ne ocene, sve petice, cak i
Vukove diplome, tako da u ovom slu¢aju vidimo da ocena nije merilo znanja i
hiperprodukcija vukovaca, odli¢nih u¢enika nikako ne moze biti dobra.

Pre nego sto primenite i uvedete dualno obrazovanje, svaka reforma koja
je usmerena na sticanje funkcionalnog obrazovanja nasih uc¢enika jeste dobra. Jer



ukoliko nemamo ucenike koji su osposobljeni da misle, koji mogu da razluce
dobro od loseg, koji mogu da primene znanje koje su stekli u osnovnoj skoli,
onda nemate aktivne gradane ovog drustva.

Leonardo da Vinci je rekao da ucenje nikada ne iscrpljuje um, tako da
vas molim da stvorite takvu reformu gde ¢e ucenje biti zadovoljstvo ucenika.
Velika je predrasuda da daci ne vole da uce. Paci vole da uce, ali vole da uce
zanimljive i kvalitetne sadrzaje. Osavremenite programe i uvedite atraktivne
sadrzaje U kojima ¢e daci uzivati. To ¢e biti sustinska reforma obrazovanja. Bez
toga ne mozete i nemojte pristupati dualnom obrazovanju. Nece biti efikasno,
nece biti dobro i uc¢ini¢e ogromnu stetu nasem obrazovnom sistemu, koji je, vec¢
ste i sami svesni, uveliko urusen, uveliko los, iako je obrazovanje jedan od
krucijalnih temelja ne samo naseg ve¢ svakog drustva. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 27. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagic¢ i Marijan Risticevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, postovani
predsedavajuci, prvo da se skloni ono pi¢e tamo, onaj vinjaci¢ da se skloni, jer
moj kolega poljoprivrednik ne moze da ude, on se le¢i. Ako moze da se skloni
ono tamo iz redova stranke bivseg rezima, onaj viski, vinjak, sta je.

Dame i gospodo narodni poslanici, dokumenti, Privredna komora,
ugovori, to je dobro, da znamo koliko imamo kuvara, krojaca, koliko ¢emo imati
kuvara, krojaca, strugara, glodaca. Dobro je imati evidenciju.

Druzina se po predvodniku prepoznaje. Poznaje i prepoznaje. Zamislite
coveka, a ja sam bio njegov omiljeni poslanik, koji je iz patriotskih razloga isao,
istine radi, da proba tog pecenog vola na Palama. Zamislite sada, da moze da
vidi, mislim da bi se tri puta u grobu preokrenuo kada bi video ko mu zastupa
stranku.

Dame i gospodo narodni poslanici, moramo imati evidenciju i zbog
dobrih kuvara, zbog dobrih majstora, zavarivaca, strugara, da znamo tac¢no sta
imamo, s§ta ¢emo imati u buducnosti, da mozemo da vidimo Sta su privredne
prilike i neprilike, a sta nam skolstvo daje, da mozemo to da uskladujemo.

Bez fizickog rada nema nic¢ega. Svaka ¢ast umnom radu, svaka cast
arhitektima, svaka cast IT inzenjerima, ali ja tvrdim i dalje da bez tog majstora,
bez tih zlatnih ruku nista veliko ne mozemo da napravimo. Zamislite da smo
imali tu evidenciju, ne bi morali da traze TadZetina Tadzija da dode iz Turske, iz



njujorske avenije, da sije odelo ,,Zgrabinovcu“ od 10.000 evra. A ni ovaj ovde
§to galami ne bi morao da ide u londonsku robnu ku¢u i na Maldive da vidi
dobrog kuvara i da kupi dobro odelo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagi¢.

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsednice, re¢ je o registru koji
vodi Privredna komora oko ovih ugovora. Mislim da je to izuzetno dobro resenje.
Da ne bi bilo zabune, te ugovore vodi i $kola, posebno se pedagozi skola brinu
unutra, ali je dobro sto i Privredna komora to vodi.

Culi smo danas i jude, ¢itav dan, poslanici stranke bivseg rezima stalno
kritikuju Privrednu komoru i njeno ucesc¢e u vaspitanju i obrazovanju, posebno u
dualnom obrazovanju. S tim u vezi, izvinjavam se svim nastavnicima,
profesorima, ucenicima, pa i roditeljima koji se bave vaspitanjem i obrazovanjem
§to poslanici bivseg rezima ne znaju da u unapredivanju i sprovodenju
savremenog vaspitanja i obrazovanja u svetu sudeluju privredne komore, skole i
poslodavci. To svi znaju, vecina roditelja i oni koji se bave vaspitanjem i
obrazovanjem, a, evo, nasi poslanici iz bivseg rezima to ne znaju, jer na taj nacin
zele nas vratiti u srednji vek.

Dakle, smatram da je ovaj ¢lan odlicno koncipiran. U tom smislu,
zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Na naziv iznad ¢lana 28. i ¢lan 28. amandman su
zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Bal3a
Bozovié, Gordana Comié, Dragoljub Mic¢unovié, Natasa Vuckovié, Vesna
Marjanovi¢, Dejan Nikoli¢, Maja Videnovi¢, Radoslav Miloji¢i¢, Goran Jesic,
Tomislav Zigmanov, Dusan Petrovié, Veroljub Stevanovié i Dusan Milisavljevié.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Gordana Comi¢.

Izvolite.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.

Narodna poslanica, naravno. Ja imam identitet koji je u saglasju sa
slucajem izbora pola kojim sam rodena. A znam i srpski jezik, gde se imenice
slazu po broju, rodu i padezu, $to za ¢lan 28. ne bi moglo da stoji.

Zasto smo predlozili da se brise ¢lan 28? Naravno zato §to smatramo da
je ceo Predlog zakona o dualnom obrazovanju los, da ne moze ni na koji nacin
ideologija bede i siromastva doprineti razvoju Srbije koris¢enjem besplatnog
decjeg rada i da se ne moze izmisljanjem i folklorom zameniti ozbiljan dijalog u
razvoju obrazovanja u drustvu. To je Steta zajednicka i mi odustati necemo od
toga da stetu pokusamo da smanjimo.



Clan 28. govori o upisu u registar. Nezavisno od toga da li éete prihvatiti
brisanje, ovde imate i u drugom i u prvom stavu problem sa dve teme vezane za
registre, za elektronsku formu i za stampanu formu. Prva je Zakon o zastiti
podataka o li¢cnosti. Druga je drugi stav ovog ¢lana koji kaze: ,,Kopiju ugovora iz
stava 1. ovog ¢lana poslodavac moze dostaviti u Stampanoj ili elektronskoj
formi*.

Nije da je nemoguce da elektronska forma ima kopiju, ali malo je
verovatno. Kopija se odnosi na stampanu formu; kada imate original; imate
original ugovora, imate original izvoda, pa pecat, pa svasta, pa onda uradite
kopiju, pa overite, kako ve¢ ide. Dakle, sta bi bila kopija u elektronskoj formi?
Bi¢e malo problem za primenu kada budete radili podzakonske akte. Ako se
misli na to da se dostavlja ili u elektronskoj formi ili se napravi kopija od
stampane forme pa se skenira, tek onda imamo problem, jer nista nismo razumeli
o0 tome §ta je e-uprava. Hvala. PREDSEDAVAJUCI: Prvo moram da
odgovorim koleginici Comié.

Meni je zao Sto ja nemam vasu hrabrost i znanje da se suprotstavim
Odboru za standardizaciju srpskog jezika pri Srpskoj akademiji nauka. Zaista
nemam, i zao mi je zbog toga, pa ¢u ipak postupati po njihovim pravilima.

Po Poslovniku re¢ ima narodni poslanik Branimir Rancié.

Izvolite.
BRANIMIR RANCIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.
Mislim da ste pogresili i prekrsili ¢lan 107, dostojanstvo Narodne

skupstine, zato sto dozvoljavate upotrebu reci koje ne postoje u srpskom jeziku.
Rec ,,poslanica“ ne prepoznaje se u politickom smislu, ve¢ samo re¢ ,,poslanik®.
Ali, napominjem, u Novom zavetu postoje poslanice apostola Pavla koje su
upuéene Rimljanima, Korin¢anima, Gala¢anima, Efezanima, Filipljanima,
Kolosanima i Solunjanima. Prema tome, narodni poslanik moze da izabere gde bi
zeleo da se nade u ovim poslanicama. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Ran¢i¢u, ne smatram da sam prekrsio
Poslovnik, niti gramaticka pravila, niti imam nameru da kvarim ¢istotu srpskog
jezika. A narodni poslanici imaju pravo da traze da ih privatno zovu kako ko
hoce.

Po Poslovniku re¢ ima narodni poslanik Gordana Comi¢.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.

Prekrsili ste ¢l. Poslovnika 27. i 107. u direktnom obracanju koleginici,
narodnoj poslanici, sa vasim licnim emocionalnim stavovima o tome za sta ja
imam ili nemam hrabrosti. Vi mozete da branite svoj stav, neutemeljeno ili
utemeljeno, to je vase pravo i kao predsedavajuceg i kao poslanika, kao sto ja



branim svoj stav da znam ko sam, da znam da sam Zena i da govorim jezikom u
kom se slazu rod, broj i padez.

Nije potrebno hrabrosti za raditi ispravnu stvar. A da nije i u Srbiji i
Sirom sveta pre sto godina bilo zena dovoljno hrabrih da kazu ,,ja sam Zena i
imam prava, ja sam polovina ¢ovecanstva i ho¢u pola od svega“, ne bi ovde
sedela nijedna Zena, ne bi sedela nijedna narodna poslanica. | zajednicka bi steta
bila i za Srbiju, i za narodne poslanike, i za narodne poslanice i za sve one koji
smatraju da bolje od Zene znaju kako se ona zove, sta treba da misli, kakav stav
treba da ima i sta treba da radi.

Potpuno vas razumem, razumem da imate strah od toga §to su Zene u
politici, ali to vam je sto vam je. Nas ¢e biti samo sve vise, sve do jedne
poslanice, predsednice, potpredsednice i slicno. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Ne razumem vasu povredu Poslovnika. Zao mi je,
ja sam samo rekao da nemam hrabrosti da se borim protiv Srpske akademije
nauka, pogotovo sto je po tom predmetu izvestilac Odbora za standardizaciju
srpskog jezika bila Zena.

Na c¢lan 28. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Zoran Krasi¢, Vjerica Radeta i Dubravko Boji¢, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja
Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, Ana Stevanovic,
Vladimir Duri¢ i Jasmina Nikoli¢, i zajedno Marko Purisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.

Izvolite.

VJERICA RADETA: Clan 28. govori 0 upisu u registar. Zaista, i kada ne
bismo bili apsolutno protiv donosenja zakona o dualnom obrazovanju, ovde bi
moralo da se intervenise.

Desava se da dva zakona budu u koliziji i desava se da zakon bude u
koliziji sa Ustavom Republike Srbije, ali mi ovde imamo koliziju dva ¢lana,
¢lana 27. i ¢lana 28. Prosto neverovatno!

Vi kazete da je poslodavac duzan da Privrednoj komori Srbije dostavi
ugovor o dualnom obrazovanju. Naravno, posebna je prica da je mesanje
Privredne komore u ovaj posao odli¢an izvor korupcije, ali o tome smo govorili, i
jos ¢emo. Dakle, kazete: ,,Poslodavac je duzan da Privrednoj komori Srbije
dostavi ugovor o dualnom obrazovanju®, i onda u stavu 2 — kopiju tog ugovora
poslodavac moze dostaviti u Stampanoj ili elektronskoj formi. Pre toga, u ¢lanu
27. kazete da se ovaj registar vodi kao jedinstvena elektronska baza podataka.



Kako je onda moguce dostavljati primerak ovog ugovora u stampanoj formi? To
jednostavno nije u skladu sa prethodnim ¢lanom kojim ste predvideli jedinstvenu
elektronsku bazu podataka.

Naravno, ostace, izgleda, do kraja ove rasprave nejasno zasto je
Privredna komora umesana u ovaj posao. Verujte, ako ne daj boze dode do
primene ovog zakona, iskreno se nadamo da nece, vrlo brzo, svega nekoliko
meseci posle toga novine ¢e biti pune informacija o korupciji izmedu
poslodavaca i Privredne komore. Sprecite to, povucite ovaj zakon, gospodine
Saréevicu.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Ana Stevanovic.

ANA STEVANOVIC: Zahvaljujem.

Takode ponovo zahtevamo svojim amandmanom da se i ovaj clan
zakona o dualnom obrazovanju brise i apelujemo na jos jednu korenitu reformu,
koja je prekopotrebna nasem obrazovnom sistemu, pocev od predskolskog, preko
osnovnoskolskog, sve do srednjoskolskog obrazovanja. Morate postaviti
obrazovanje da bude takvo da gradi inteligenciju i karakter nasih ucenika.
Pozivam se ovde na citat Martina Lutera Kinga, koji je rekao da je ,,inteligencija
plus karakter jednako cilj koji znaci sigurnu i pravu edukaciju.

Cilj svakog obrazovanja jeste i treba da bude da izgradi karakter ucenika.
Dualno obrazovanje, onako kako je predvideno zakonom, ne moze da gradi
karakter ucenika, niti da neguje pozitivne potencijale svakog uc¢enika. Ovaj zakon
od ucenika pravi robove, pravi ucenike, pravi buduce ljude koji ne znaju da
misle, koji se plase, koji ¢e biti isklju¢ivo usmereni ka jednoj delatnosti, koji
neée moci da se razvijaju. Svako drustvo koje koci razvoj svojih pojedinaca ne
moze biti dobro, ne moze biti pravedno drustvo. Dualno obrazovanje, onako
kako je zamisljeno, ne moze da pruzi pravedne uslove i pravednu startnu poziciju
za sve ucenike.

Molim vas jos jedanput, znajuci, nazalost, da necéete to uciniti, pozivam
vas i apelujem na vas da povucete ovaj zakon iz procedure i da pre svega
pristupite korenitoj reformi naseg obrazovanja, a ne da uvodite dualno
obrazovanje, koje nikakav pozitivan pomak nece napraviti, naprotiv, i te kako ¢e
unistiti i uniziti ionako devastirani obrazovni sistem u nasoj zemlji. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Sonja Pavlovic.

Izvolite.

SONjA PAVLOVIC: Hvala.



Na stranu to, gospodine ministre, $sto smatram da Privredna komora ne
treba da bude alfa i omega obrazovanja, o tome smo ve¢ vise puta pricali, ono §to
je sporno u ovom c¢lanu, to je ova kopija ugovora iz stava 1. ovog c¢lana —
poslodavac moze dostaviti u stampanoj ili elektronskoj formi.

Ve¢ sam jednom pitala vas, gospodine ministre, da li ministarstva
komuniciraju medusobno, jer, evo, pre bezmalo deset dana mi smo usvojili
Zakon o elektronskom poslovanju. Ovde imamo u ¢lanu 27: ,,Registar iz stava 1.
ovog ¢lana vodi se kao jedinstvena elektronska baza podataka“. Znaci, tu je
definisano kako se vodi elektronsko poslovanje, sta je elektronski dokument i sad
odjednom imamo u stampanoj formi kopiju ugovora.

To ne bi smelo da se desava. Ako smo usvojili jedan zakon, on nije
usvojen u nekoj drugoj drzavi, usvojen je ovde, kazem, ima bezmalo deset dana,
onda moramo i¢i do kraja i postovati taj zakon, ne mozemo ovim zakonom da
negiramo zakon koji se odnosi na elektronsko poslovanje. Zaista smatram da je
ovo mesto koje bi moralo da se ispravi u ovom zakonu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 28. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
prof. dr Marko Atlagi¢ i Marijan Risticevic.

Da li neko zeli re¢?

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsedniée, ovde se radi o
instruktoru. Dakle, vrlo je dobro sto je Vlada Republike Srbije u ovom ¢lanu 29.
odredila cetiri elementa koja instruktor treba da poseduie...

(Predsedavajuci: Dvadeset osam, kolega Atlagicu.)

Izvinjavam se, ¢lan 28, a to je osam dana, radi se 0 osam dana. Dakle,
dozvolite da jos jedanput kazem da je ugovor jako bitan; on sadrzi elemente koje
treba poslodavac da ispuni i, s druge strane, koje skola treba da ispuni.

Sve u svemu, kritike koje se odnose na Privrednu komoru nisu dobre, jer
upravo se savremena koncepcija vaspitanja i obrazovanja u svetu zasniva na
tome da privredne komore, Skole i poslodavci, kao tri faktora vrlo bitna u
dualnom obrazovanju, preuzimaju odgovornost. Zasto? Zato s$to u buducnosti
dobijamo kvalitetnije obrazovanje i vaspitanje, a sve u smislu bolje
produktivnosti i bolje zarade nasih budu¢ih radnika, u celini.

Stranka bivseg rezima zauzima se za suprotno. To su zaista dve
koncepcije, vrlo razlicite. Zato se SNS =zalaze za savremeno i kvalitetnije
obrazovanje, u kome ¢e proizvodnja i ekonomski odnosi biti na prvom mestu.
Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ugovor se
mora dostaviti u roku od osam dana Privrednoj komori. To je dobro, da sto pre
znamo $ta mozemo ocekivati — koji profili, koja zanimanja. Posebno je to bitno
zbog retkih zanata, retkih profesija, recimo, draguljar, brodograditelj, zlatar. To
je veoma bitno.

Navescu prakticne razloge. Ne mora onda ,,Zgrabinovac“ kupovati u
inostranstvu satove od 50.000 evra i na to potrositi 200.000 evra. Nasi draguljari,
zlatari i ¢asovnicari mogu da se udruze, otvore radnju i naprave taj ¢asovnik, na
opste zadovoljstvo. Verujem da ¢e napraviti ¢ak bolje nego u inostranstvu. Tako
¢emo dobiti robnu marku; tako ¢emo, na ponos nase elite koja je opljackala
narod, ste¢i priliku da zanatlijama koje su opljackali, ¢ije oceve su opljackali, deo
novca vrate kroz te retke zanate.

Zato treba da znamo koje profile ¢emo imati i da ti retki zanati dodu sto
pre, jer ¢e time novac ostajati ovde. A onda ¢e ti radnici da ga trose ovde, nece
oti¢i napolje za stranu radnu snagu, pa ¢e oni da ostave PDV, akcize u trgovini,
na pumpama. Tako ¢e rasti budzet, kroz budzet ¢e rasti rashodi, rasée penzije i
plate itd., i to je veoma bitno.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na naziv Glave V, naziv iznad ¢lana 29. i ¢lan 29. amandman su zajedno
podneli narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa Bozovi¢,
Gordana Comi¢, Dragoljub Mic¢unovié¢, Natasa Vuckovi¢, Vesna Marjanovic,
Dejan Nikoli¢, Maja Videnovi¢, Radoslav Miloji¢i¢, Goran Jesi¢, Tomislav
Zigmanov, Dusan Petrovié, Veroljub Stevanovié i Dusan Milisavljevié.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, ,,potpredsednice Arsi¢®.

Dakle, ¢lan 29. govori o instruktorima koji ¢e obucavati decu koja ¢e se
nalaziti u fabrikama. Izmedu ostalog, kada se govori 0 nadleznostima instruktora,
kaze se da ,.instruktor, u saradnji sa koordinatorom ucenja kroz rad, realizuje,
vodi i nadzire ucenje kroz rad kod poslodavca“.

Gospodine Saréevi¢u, za to ljudi zavrsavaju nekakve fakultete, pa se
cetiri godine skoluju da bi mogli da vode ucenje, da organizuju uc¢enje kroz rad
itd. Znam da kod vas u stranci ti fakulteti traju znatno krace: poranis jedno jutro,
pa diplomiras, doktoriras, magistriras, sta ti je ve¢ potreba u tom momentu.



Kada govorimo o modernim tendencijama u svetu obrazovanja, kada se
pozivate na Strategiju o razvoju obrazovanja do 2020. godine, za koju nama
prebacujete, morate da znate da se trenutno veliki problemi nalaze u tome sto ¢ak
i oni nastavnici u srednjim stru¢nim skolama nisu imali dovoljno pedagoskih
predmeta, obuke iz pedagogije, iz pedagoske psihologije itd. da bi mogli da rade
sa decom. Vi sada hocete, gospodine ministre, da nekom ko je, kako u sledecem
¢lanu vidimo, zavrsio obuku od 40 sati poverite da uci decu bilo ¢emu. Ne znam,
vi ste pedagog, vi ste radili u skoli i prosto je neverovatno da nekome ko je
zavrsio obuku od 40 sati poveravate ovako vazan posao kao §to je vodenje
nastave, nadzor ucenja kod poslodavca. Zaista se ljudi skoluju godinama da bi
mogli da obrazuju decu, a ne 40 sati. Cak je i za vase uslove malo previse.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Mileti¢ Mihajlovi¢.

MILETIC MIHAJLOVIC: Postovani predsedavajuéi, gospodine
ministre, dame i gospodo narodni poslanici, ne bih stavljao nikakvu primedbu na
ovo $to je koncept ovog zakona, pa ni u ovom delu koji se ti¢e instruktora i
koordinatora. Dakle, re¢ je o licu koje, naravno, prolazi odredenu obuku u cilju
da moze da rukovodi obucavanjem ucenika, ali podrazumeva se da je rec¢ o osobi
koja vlada poslom i znanjem u svom zanimanju. To je osnovno, i samo takav
covek moze da nauc¢i mladog ¢oveka, odnosno ucenika tom poslu, profesiji itd.

Takode, naglasavam, u ovom procesu obrazovanja postoji drugo lice, a
to je koordinator — oni su saradnici i zajedno prate. Ono s§to nedostaje, uslovno
rec¢eno, instruktoru, to poseduje koordinator, jer on je skolski covek, dolazi iz
oblasti pedagogije i metodike. Na kraju krajeva, oni zajedno prate razvoj ucenika
kroz uc¢enje, kroz rad i sticanje kompetencija i zajedno ucestvuju u ocenjivanju.

Prema tome, nemojmo idealizovati, ucenje kroz rad je neposredno ucenje
kroz tehnoloski proces, a za to je potreban covek, odnosno stru¢njak koji zna taj
posao, a tu je instruktor da se zajedno kroz rad, odnosno kroz saradnju dopunjuju
I uspesno vode ucenika do konac¢nog sticanja kompetencija. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 29. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Vjerica Radeta, Vesna Nikoli¢ Vukajlovi¢ i Zoran Krasié,
zajedno Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovié, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i
Sonja Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, Ana
Stevanovi¢, Vladimir Buri¢ i Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Durisi¢, Miroslav
Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovié¢ i Zdravko Stankovic.

Da li neko zeli re¢?

Rec ima narodni poslanik Vjerica Radeta.



Izvolite.

VJERICA RADETA: Clan 29. govori o instruktoru i objasnjava kako je i
koje je lice instruktor. Izmedu ostalog, kazete da je to lice koje je ,,obavilo obuku
za instruktora i ima potvrdu o0 polozenom ispitu za instruktora (u daljem tekstu:
licenca)“. Pa onda kazete: ,,Instruktor u procesu ocenjivanja ucenja kroz rad
saraduje sa koordinatorom ucenja kroz rad*. Znaci, postoji i koordinator. Pa onda
0 broju ucenika itd.

Sta su ovde bitna pitanja? Taj instruktor, da li ¢e on biti zaposlen kod
toga poslodavca? Da li ¢e poslodavac placati i njega ili ¢e njega placati neko iz
budzeta, na neki nacin? Koji je to dobrotvor poslodavac koji je dosao dosad u
Srbiju koji ¢e uzeti za neku si¢u tu decu da mu rade kroz dualno obrazovanje i jos
tog instruktora da placa? Ko ¢e davati te licence? O ¢ijem trosku se licenciraju ti
instruktori?

Zar nije bolje, zar nije normalnije ono sto imamo danas — stru¢na skola,
redovni predmeti, opsti predmeti, stru¢ni predmeti i ljudi majstori, inzenjeri, u
zavisnosti od toga koji se profil skoluje, da uce te mlade ljude zanatu ukoliko
zele da zavrse zanat?

Ovo je zaista nesto sto je neprimenjivo. Eto, najjednostavnije da vam
kazem, 0VO je neprimenjivo. Verujte, ministre, vrlo brzo ¢emo se videti ovde, da
raspravljamo o izmenama i dopunama ovog zakona.

Niste sagledali...

(Predsedavajuci: Privedite kraju, koleginice.)

Evo, zavrsavam.

Niste sagledali realno stanje i ovo je jedan od dokaza.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Sonja Pavlovic.

Izvolite.

SONjA PAVLOVIC: Hvala.

Ova instruktaza bez ozbiljnog pedagoskog znanja, zaista mislim da ne bi
trebalo da bude prihvacena, pre svega od Ministarstva, jer onda je Ministarstvo u
koliziji.

Evo, nema ni pola godine kako su dve generacije svrsenih studenata
Muzicke akademije u Beogradu, koji su i master zavrsili i rade vec tri-cetiri
godine, morale da se vrate u studentske klupe i da zbog pogresnog bodovanja po
,Bolonji“ u odnosu na generacije koje su dosle posle njih dodatno slusaju i
polazu pedagoske predmete kako bi mogli da se bave svojim poslom. Pricamo o
svrsenim studentima Muzic¢ke akademije sa master diplomama, ljudima koji rade
u struénim skolama. Znaci, morali su dodatno, bez obzira na to sto su sve



odslusali, da zadovolje formu koju je propisalo Ministarstvo i da ponovo slusaju
pedagoske predmete koje su odslusali ali su ti predmeti pogresno bodovani.
Znaci, zbog greske su morali ceo ciklus da okrenu jos jednom.

Mi sad pricamo da ¢e neko sa nekim pedagosko-didaktickim kursom
moc¢i da edukuje ljude od petnaest godina. Mislim da je to stvarno nedopustivo i
da to ni slu¢ajno ne biste smeli da dozvolite, gospodine ministre. Hvala najlepse.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Nama ne treba dualno obrazovanje, ve¢ sveobuhvatna reforma naseg
zastarelog i nepravednog obrazovnog sistema. U tom smislu zelim da se
zahvalim ministru Sto je pre izvesnog vremena reagovao na apele iz nase
poslani¢ke grupe uveravajuci javnost da je ta reforma ve¢ pocela. Prati¢emo,
javlja¢emo vam kako to ide.

Najvaznije pitanje sada glasi — hoce li biti besplatnih udzbenika unutar te
reforme? Hvala.

PREDSEDAVAJUCIL: Na ¢&lan 29. amandman, u istovetnom tekstu,
podneli su narodni poslanici Marko Atlagi¢ i Marijan Risticevic.

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsednice, ovde se radi o
instruktoru, o cetiri karakteristike koje on mora posedovati. Zaista je izvanredna
kombinacija: koordinator koji je zaduzen za dualno obrazovanje u skoli i
instruktor u preduze¢u u kojem uci kroz rad i za rad. To je izuzetno dobra
kombinacija.

Sokiran sam, gospodine ministre i gospodine potpredsednice, kada
poslanik iz stranke bivseg rezima kaze da ¢e ucenici bolje razmisljati ako ne idu
na praksu. Pa, ona je — narodni poslanik koji ima doktorat iz kreativnosti — pobila
I Komenskog, cuvenog! lzvinjavam se nastavnicima, profesorima, osnovnim i
srednjim skolama i fakultetima. To su necuvene reci, izgovorene veceras u ovom
visokom domu. Upravo je obrnuto: SNS i ministar, koji ima izuzetno bogato
iskustvo u ovom delu, zalazu se za to da nasi ucenici poseduju i prakticnu i
teorijsku nastavu, kako bi sto bolje rezultate postigli ne samo u ucenju ve¢ i u
radu, a onda u buduénosti imali i bolji dohodak.

Dakle, jos jednom, zaista sam zacuden, kao da smo dva sveta. Zapravo i
jesmo — mi smo svet rada, reda i discipline, a drugi su svet nerada,
neodgovornosti i nediscipline. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, biti
instruktor u dualnom obrazovanju bi¢e velika c¢ast i za poslodavca i za
zaposlenog. Posebno na ceni treba da budu instruktori za retka zanimanja,
draguljare, zlatare, da onih 500.000 evra ostane u zemlji, sto je predsednik
stranke bivseg rezima dao za satove, ¢asovnike.

Druga stvar, krojac¢i skupocenih odela — zasto mi ne bismo imali svog
Tadzetina, da Sije skupa odela? Vise stotina hiljada evra, koje je zajedno sa
Miskovicem dao predsednik stranke bivseg rezima u narodu poznatiji kao
»Zgrabinovac®, ostalo bi u zemlji.

Bogatstvo koje su oni zgrnuli proizvodec¢i nepravdu, nesrec¢u, Siromastvo
napravilo je jos gori efekat i za decu i za roditelje, posto je to bogatstvo koje je
nagomilano proizvelo siromastvo. Sebi su priustili nepotrebne stvari, bez kojih
mogu, ali zato su proizveli siromastvo.

Evo, tvorac Poslovnika, iz stranke bivseg rezima, dobacuje.

Sebi su gomilali bogatstvo koje im ne treba, a time je drustvo
osiromasilo.

Ovim se vrac¢a novac siromasnima, da mogu u samoposluzi da kupuju
robu. Za to sto ¢e praviti skupe satove dobice dobre plate i to ¢e da trose. Od toga
ée drzava imati 20% odmah u svojoj kasi kroz PDV. PREDSEDAVAJUCI: Re¢
ima ministar Saréevié.

MLADEN SARCEVIC: Duzan sam da kazem, ponovo, da nismo
prepisivali od Nemaca, Austrijanaca, jer, recimo, kod njih nema koordinatora u
uc¢enju kroz rad.

Iskljucivo, ovaj prakti¢ni deo rade bas instruktori iz kompanija, koji tamo
uopste ne moraju imati nikakva pedagoska ni zvanja ni iskustva, tako da
kombinacija ova dva ¢oveka koji ¢e raditi sa mladim ljudima upotpunjava i jednu
i drugu sliku i priliku. Znaci, najbolja prakticna znanja ¢e pokazati ¢ovek koji
najbolje poznaje rad na toj masini. Njega, pise u zakonu, pla¢a poslodavac.
Licence koje mora da stekne placa Komora. Koordinator u¢enja uz rad je nas
nastavnik iz srednjeg stru¢nog obrazovanja, koji je stekao sva pedagoska zvanja,
I njega placa drzava, Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja.

Uzmite samo primer: u Zakonu o visokom, nedavno usvojenom u ovoj
skupstini, uveli smo kategoriju predava¢ iz radnog odnosa ili, u Zzargonu,
industrijski predavac¢. U mnogim granama privrede, narocito u IT sektoru, imate
ljude koji rade izuzetno kvalitetno, kao sto su kompanije ,,Majkrosoft“ i druge,
koji su i te kao pozeljni da nadomeste manjak profesorskog kadra koji nam ova
struka trazi. Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 29. amandman, sa ispravkom, zajedno su podneli narodni
poslanici Balint Pastor, Elvira Kovac i Arpad Fremond.

Vlada i Odbor za obrazovanje, nauku, tehnoloski razvoj i informatic¢ko
drustvo prihvatili su amandman, a Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo
smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike
Srbije. Konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na naziv iznad c¢lana 30. i ¢lan 30. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa Bozovi¢, Gordana
Comi¢, Dragoljub Micunovié¢, Natasa Vuckovié, Vesna Marjanovié, Dejan
Dusan Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevic.

Rec ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Ovde se kaze da ti instruktori koji ¢e obucavati nasu decu imaju cetrdeset
sati obuke, i to je otprilike sve sto su ti ljudi naucili o pedagogiji, radu sa decom,
metodici nastave, svemu sto ljudi koji se bave drugim zanimanjima godinama
uce na fakultetima koje pohadaju.

Veliki problem trenutno, u svim udruzenjima koja se bave obrazovanjem
u nasoj zemlji, o cemu gospodin Risti¢evi¢ koji vas zagovara ne bi nista znao,
jeste to sto ¢ak i na profesorskim smerovima nastava metodike nije tretirana na
pravi nacin.

(Predsedavaju¢i: Kolega Risti¢evicu, ne ometajte ministra dok govori
koleginica Jerkov.)

Studenti, budu¢i profesori, ne dobijaju dovoljno nastave iz pedagoskih
predmeta, iz predmeta koji bi im pomogli da sutra rade sa decom, a nastavnici u
srednjim stru¢nim skolama gotovo uopste nemaju takvih predmeta. Zbog toga se
vodi ¢itava kampanja, EU daje pare za to, da se i oni nastavnici koji nisu na
profesorskim fakultetima sada nekako obuce da rade sa decom, da se i njima
uvedu pedagoski predmeti i da oni ne udu u ucionice, u rad sa decom, a da
pritom nisu pripremljeni na to kako se sa decom radi.

Sta sada vi ovim zakonom nudite? Nudite potpuno suprotno: decu na
obuku dajete nekome ko je prosao kurs od cetrdeset sati. Dakle, taj je pet dana
nedeljno odlazio na nekakav kurs i odjednom je naucio sve ono sto su ljudi
godinama studirali. Rekla sam vam, kod vas to studiranje malo brze ide, ali
Cetrdeset sati je ¢ak i za vas premalo.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li jos neko Zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 30. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Zoran Krasi¢, Ruzica Nikoli¢ i Vjerica Radeta, zajedno
Marinika Tepi¢, Zoran Zivkovi¢, Jovan Jovanovi¢, Aleksandra Cabraja i Sonja
Pavlovi¢, zajedno Branka Stamenkovi¢, Ljupka Mihajlovska, dr Ana Stevanovic,
Vladimir Buri¢ i mr Jasmina Nikoli¢ i zajedno Marko Purisi¢, Miroslav Aleksic,
Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Rec¢ ima narodni poslanik Ruzica Nikoli¢.

RUZICA NIKOLIC: Na ¢lan 30. Predloga zakona o dualnom
obrazovanju podneli smo amandman kojim trazimo njegovo brisanje.

Ovaj ¢lan se odnosi na obuku i licencu za instruktora. Definisali ste da je
instruktor lice koje je zaposleno kod poslodavca, koje neposredno obezbeduje da
se tokom ucenja kroz rad realizuju sadrzaji nastave i odgovorno je za to da
ucenici steknu kompetencije propisane standardom kvalifikacija.

Polaganje ispita za instruktore i sprovodenje ispita obavlja komisija koju
obrazuje Privredna komora Srbije, u ¢ijem sastavu imamo stru¢njaka za
odgovaraju¢u oblast rada i najmanje jednog predstavnika kojeg predlazu
Ministarstvo i Zavod za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja.

Ono sto je sporno u ovom ¢lanu Predloga zakona, za koji mislimo da ne
treba da se donese, jeste nepostojanje jasnih kriterijuma za izbor clanova
komisije. Takode, ovde su izostale jasne odredbe o uslovima koje ¢lanovi
komisije treba da ispunjavaju i daju se siroka diskreciona ovlasé¢enja Privrednoj
komori Srbije.

Zatim kazete — troskove izdavanja licence i troskove obuke i polaganja
ispita za instruktore snosi poslodavac. Zar vi stvarno mislite da ¢e poslodavac,
kojem ovim predlogom zakona omogucujete izrabljivanje ucenika, koji ¢e
ucenike koristiti kao najjeftiniju radnu snagu, sebe izlagati dodatnom trosku?

U poslednjem stavu ovog c¢lana se kaze: ,,Program obuke, blize uslove i
druga pitanja od znacaja za polaganje ispita za instruktora, na predlog Zavoda za
unapredivanje obrazovanja i vaspitanja, propisuje ministar.” Znaci, sva pitanja
vezana za polaganje ispita poveravate ministru umesto da ih zakonom uredite i
otklonite sve mogucnosti zloupotrebe.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

ZORAN ZIVKOVIC: Instruktor, koordinator, kurs od &etrdeset sati,
sprovodi ga Privredna komora, pla¢a ga poslodavac... Sta radi Ministarstvo u
celom tom procesu?



Cetrdeset sati kursa, to su kursadzije. Cini mi se da se tu stvara velika
opasnost da Privredna komora napravi sporazum o saradnji sa nekim
televizijama, pa da se ti kursevi sprovode na ,,Farmi*, sta bese jos, u ,,Zadruzi,
,Parovima“, otkud znam s$ta sve. To sigurno ne moze da donese neku veliku
korist uceniku koji treba tu nesto da nauci, a da sutra to i sprovede na svom
radnom mestu, kad zavrsi skolu, i da mu jos to bude garantovano radno mesto
bar za neki period vremena.

To se pre trideset-cetrdeset godina, se¢amo Se ministar i ja, zvalo
»interna kvalifikacija“. Koja je razlika sada izmedu te dve stvari? Da li neko ko
prode obuku tog kursadzije moze sutra da prede i radi u nekoj drugoj firmi?
Naravno da ne moze, zato s$to je naucio specifi¢ne poslove i vestine koje su
vezane za tu firmu. Cak i da se druga firma bavi sli¢nim ili istim poslom, ne
znaci da ¢e njegovo znanje, odnosno vestine biti dovoljne da prede tamo i da
tamo moze da radi normalno.

Prema tome, ovo je dualno obrazovanje i sada smo shvatili da je to posao
za kursadzije. Recimo, malopre je bio neki primer kuvara, kako ¢e Privredna
komora kuvare da obrazuje? Dokaz da na Palama nije pecen vo ocigledan je i
ovde prisutan, tako da mislim da ta tema vise ne moze da bude na dnevnom redu.
Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Samo kratko bih podsetila na sustinu: nama ne treba dualno obrazovanje,
nama trebaju besplatni udzbenici. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministar gospodin Sargevi¢.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Da ponovim jo§ jednom, u praksi postoji tzv.
dualni tim, da ga tako nazovemo. Tamo je profesor prakti¢ne nastave, koji se
sada zove koordinator, koji ima sve ingerencije i kvalifikacije o kojima pricamo,
ali nema tehnoloska znanja na novoj tehnologiji, masinama koje treba da obuce
ucenika u procesu ucenja uz rad. A, da ne govorimo o0 obi¢nim masinama,
savremena preduzeéa uglavnom imaju kompjuterizovane procese, da li je to
secenje stofova, da li je to secenje drveta, namestaja, obrada metala, to biste
mogli da obidete, da vidite. Tako da nisu kursadzije, nego ljudi koji su
kompetentni za svoj uski profil ili siri profil, ali oni su tu u tandemu sa ljudima
koji imaju pedagoska zvanja ili vestine.



Inace, u moje vreme je postojala institucija ubrzanog studiranja. Ja
pamtim taj period, licno sam ga koristio i zavrsio osnovne studije pre roka, za tri
godine. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 30. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marko Atlagi¢ i Marijan Risti¢evic.

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsednice, ovde se govori da
obuku za instruktore sprovodi Privredna komora Srbije. Pitali su ko su
instruktori. Mene ¢udi da poslanici sa visokim obrazovanjem, pa i srednjim, ne
znaju ko su instruktori a ko su koordinatori.

Postovane dame i gospodo, i instruktori i koordinatori u principu imaju
visoko obrazovanje. Instruktori nisu kursadzije, ovo §to ministar kaze, ve¢ im
treba cetrdeset casova, a to je jedan ¢as sedmicno, u toku citave godine, koji
slusaju studenti a profesori predaju, da u preduzecu steknu, pored ostalog, i
strucnopedagoske kompetencije kako bi u saradnji sa koordinatorom u Skoli
doveli do ukupnog rezultata nasih ucenika.

Postovani potpredsednice, mi se zaista zalazemo, Srpska napredna
stranka, da kombinujemo praksu i teoriju, jer na taj nacin mozemo nase ucenike
dovesti do razmisljanja i do odredenog uspeha. Mene ne cudi §to se poslanici
bivseg rezima ne zalazu za to, jer desilo se da je bivsi predsednik Vlade, koji je
bio savezni ministar, proizvodio vakcinu za kokoske, vakcinisao, a nije bio
veterinar. E, zato se oni bore da nema dualnog obrazovanja, jer to vise u
buducnosti neée raditi. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ovo je
veoma bitno — ne treba ¢ak ni cetrdeset sati.

Vama savetujem, i Privrednoj komori — Petar Veliki je uradio veliku
stvar u Rusiji, nije zvao ove dzabalebarose iz stranke bivseg rezima, vec je zvao
vrhunske majstore da podignu privredu Rusije.

Ovi sto pricaju o digitalizaciji ne znaju ni kompjuter da upale, a kamoli
da ga naprave. Mislim, ovi koji kazu ,digitalna Srbija, ne treba nam
poljoprivreda“. Poljoprivreda nam treba.

Ja vam savetujem da pored onih draguljara, da novac ostane u Srbiji,
pozovete i trgovce. Dakle, ja vam savetujem da pozovete trgovce iz ,,Harodsa“,
robne kuce u Velikoj Britaniji, da predstavnik koji je ovde najvise pricao,
neradnik iz stranke bivseg rezima, ne mora da ide tamo da kupuje najskuplja
odela ve¢ da taj novac ostane ovde.



Takode vam savetujem da pozovete vinare iz vinarija — Bernar Arno,
proizvodi vino ,,Dom Perinjon*, Domen Leroa, gospoda cija vinarija se tako
zove, iz Francuske, i Egon Miler iz Nemacke — a ne da podrzavamo neke
muljatore, mutibarice, varajic¢e, koji uzmu 550.000 evra pa jos$ parcelu moramo
da platimo 500.000 evra. Platite vi ove instruktore, ministre, da nauce kako se
prave kvalitetna vina koja kostaju 6.300-13.000 evra, s obzirom na to da mi
imamo Frusku goru jos uvek, nije on sve zauzeo, i idealni smo za tu vrstu posla.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 30. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, Dragan Vesovié, lvan Kosti¢, Zoran
Radoji¢i¢ i Miladin Sevarli¢.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Narodni poslanik Dragan Vesovi¢.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

Gospodine ministre, u ¢itavom zakonu, verovatno, za mene li¢no
najsporniji ¢lan.

Ne spadam u grupu onih koji smatraju da dualno obrazovanje ne
pokazuje brigu za nasu mladu populaciju, ne spadam u grupu onih koji smatraju
da je to neki vid robovskog rada ili slicno. Mislim da tu ima dobre namere, ali
ovaj ¢lan je meni potpuno nejasan i mislim da je to najslabija tacka u zakonu.

Drago mi je — jer vrlo ¢esto slusam od kolega iz Srpske napredne stranke
kako mi ne citamo zakon i ne znamo o ¢emu diskutujemo — malopre smo imali
primer predstavnika SNS-a koji nije procitao zakon. VVoleo bih da mi pokaze gde
pise da instruktor ima visoku stru¢nu spremu. Instruktor ima najmanje stepen
zvanja koji ima ucenik koga obucava i tri godine rada u tome.

To sto oni ne citaju, to je njihov problem. Lakse je re¢i drugom nesto sto
istinito nije, ali neka na tome ostane.

Ali, recite mi, ministre, zar je moguc¢e da u amandmanu u kome Srpski
pokret Dveri zeli da vama kao ministarstvu da vece ingerencije vi ne vidite
nikakvu logiku? Na svakom mestu u ¢lanu 30. gde pise ,,Privredna komora“ mi
smo brisali i stavljali da to bude: ,,Ministarstvo prosvete*. Gospodine ministre,
mi ne verujemo Privrednoj komori, mi imamo jos kakvu-takvu veru u
Ministarstvo prosvete, mozda najvise zbog vas licno, vaseg stava koji je uvek
dobronameran i spremnosti da se diskutuje.

Privredna komora je interesna organizacija. Privredna komora je
udruzenje poslodavaca. Privredna komora svuda i na svakom mestu protezira
svoje pojedine ¢lanove. Kako ¢emo da damo njima?



Ja ne sporim da instruktor treba da postoji, kao ¢ovek iz struke koji ¢e
zajedno sa koordinatorom kao ¢ovekom iz prosvete da obavlja edukaciju daka u
procesu dualnog obrazovanja. To nije sporno, ali vi ste mi dali u obrazloZenju da
ste nadzor nad izdavanjem licenci i nad registrom licenci ostavili u Ministarstvu
prosvete. Ali svaka stvar, svako mesto za licenciranje te osobe...

Mene ne mozete tako lako ubediti da ¢e osoba koja ima, pretpostavimo,
tri godine srednje Skole za pet radnih dana, za cetrdeset sati, koliko god da je
manuelno spremna i obucena da radi na pojedinim aparatima, masinama ili
visokopametnim masinama koje ¢e se Koristiti u procesu obrazovanja, da ¢e
takva osoba za cetrdeset sati biti u stanju da bude neko ko je na ravnom nivou sa
onim ko ima fakultetsko obrazovanje. Pa ¢emo jos da ostavimo da nam tog i
takvog instruktora odredi Privredna komora?! Da li je to ona Privredna komora
koja je dobila dva miliona evra od Privredne komore Svajcarske? Kako vi mislite
da ja mogu da verujem da je to dobro resenje?

Ja vam kazem, ne¢u da vam govorim... A ovo opet govorim iz iskustva o
Privrednoj komori u Kraljevu, sta, kako i koliko rade i koji je nacin njihovog
funkcionisanja i koliki je partijski upliv u tu organizaciju. Zato je ovaj amandman
Srpskog pokreta Dveri isao u smislu i smeru da se s§to veée ingerencije daju
Ministarstvu prosvete, jer u vas kao u struku verujem, jer sam covek koji je radio
u prosvetnoj profesiji dugi niz godina. Medutim, vi iz nekog razloga, koji meni
ostaje potpuno nejasan, i dalje sve ingerencije ostavljate Privrednoj komori koja
je, ponavljam, jedna apsolutno interesna organizacija, koja ¢e na ovaj na¢in moci
da ostvaruje da li svoje, da li necije partijske ili druge interese. To ¢e pokazati
vreme koje ¢e, nazalost, biti pred nama. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Vladimir
Orli¢.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Cisto zbog pominjanja stranke i opaske na temu
citanja.

Hajde, mozda neko i ne stigne da procita bas sav materijal koji moze da
ima neke veze s ovim o ¢emu pricamo. Ne mislim tu samo na tekst zakona i
prateca obrazlozenja, nego, recimo, i na tu strategiju o kojoj se dosta govorilo
ovih dana. Desi se, neko ne stize, nema vremena. Ali Steta je, kad se ve¢ dobije u
misljenju za predlozene amandmane od strane predlagaca zakona dobro, zaista
kvalitetno napisano misljenje, sa fenomenalnim obrazlozenjem, da se bar to ne
procita.

Tu se upravo nalazi — to je ovaj materijal koji smo mi dobili — u
odgovoru na amandman na ¢lan 1, odgovor na pitanje otkud Privredna komora i



kontekst veze sa Strategijom. Evo, bukvalno pocinje recenica: ,,Strategijom
razvoja obrazovanja u Srbiji do 2020. godine®, i nastavlja, ,,propisano je, izmedu
ostalog, direktno ukljucivanje poslodavaca u kreiranje, razvoj i pra¢enje srednjeg
stru¢nog obrazovanja, kao i uspostavljanje odrzivog sistema socijalnog
partnerstva u srednjem stru¢nom obrazovanju u Republici Srbiji.* Pa kaze dalje —
uvodenje poslodavaca u nastavni proces kao instruktora. Bas ova pitanja. Pa onda
— razvijanje sistema akreditacije i sertifikacije poslodavaca kod kojih se realizuje
prakticna nastava; ukljucivanje bar 10% poslodavaca u realizaciju prakticne
nastave; donosenje odgovarajucih zakona i podzakonskih akata. Dakle sve to, po
0voj strategiji, Privredna komora Srbije.

To kazem i zbog onoga ko je pomenuo ali i zbog onih koji su se pozivali
na Strategiju i vezu sa Privrednom komorom i u¢es¢em poslodavaca u procesu.
Evo je ovde, ljudi. Dakle, treba samo pogledati. Da li ¢e neko da uvazi i da se
slozi, to je druga stvar, ali nije s neba palo, evo gde se nalazi.

No, kad smo veé spomenuli Svajcarsku, na demu zahvaljujem, jesu li oni
koji se razumeju u sve u meduvremenu saznali kolika je minimalna cena rada u
Svajcarskoj? Pri¢ali smo o tome. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 30. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sanda
Raskovi¢ Ivi¢, Dijana Vukomanovi¢ i Porde Vukadinovié.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Porde Vukadinovic.

Izvolite.

PORPE VUKADINOVIC: Potpuno u duhu onoga o éemu je govorio
kolega Vesovi¢, pridruzujem se ve¢em delu onoga sto je on govorio, a, bogami,
jos neke kolege i levo i desno od nasih klupa. Dakle, svi, i ova leva, desna, koja
god hocete, opoziciona grupacija skrece vam paznju na dve-tri osetljive tacke,
kljucne i bolne tacke, po nama, ovog zakona.

Dobra namera tu meni zaista nije sporna, i tu se slazem sa onim §to je
rekao kolega Vesovi¢. Ima tu i nekog koncepta, mada je mozda redosled kako ti
zakoni ulaze u Parlament trebalo da bude drugaciji. Ali taj zakon, to sam rekao
juce ili prekjuce, stoji i pada sa ulogom Privredne komore. Nisu slu¢ajno svi na
to ukazivali. To §to je to interesna organizacija, to je jedna stvar, to sto je tu
veliki upliv politike, to je druga stvar. Tre¢a stvar, Privredna komora je bila
gotovo zamrla, gotovo u agoniji. Kao organizacija, ozivela je ne toliko
privrednom aktivnoscu poslednjih godina koliko odredbama, odnosno naredbom
da svi privredni subjekti moraju da budu uclanjeni u Privrednu komoru, pa je
sada, kako bih rekao, malo dosla u bolju kondiciju. Da li ¢e ona u takvom stanju



biti kroz nekoliko godina, kada ovaj zakon treba da stupi na snagu i postane
delotvoran, to je veliko pitanje.

Neobi¢no je, kao sto rekoh, gospodine ministre, sto ste se vi negde
izmakli, koliko moze Ministarstvo, zadrzavsi se uglavhom na kontrolnoj,
nadzornoj ulozi ovde. Kao sto sam rekao, zasto komisija koju formira Privredna
komora a da onda Ministarstvo ima jednog ¢lana u toj komisiji? Zasto nije
obrnuto, zasto Privredna komora nema jednog ¢lana u komisiji koju formira
Ministarstvo? Govorim o komisijama za akreditaciju poslodavaca.

Isto tako i sada, kada je re¢ o ovim drugim stvarima, prosto previse stoji
sto na samom poslodavcu, $to na Privrednoj komori.

To su, rekao bih, najosetljivije tacke ovog koncepta. Inace, namera nije
losa, bez obzira na to sto su prevelika reklama i propagiranje tog zakona doveli
do toga da ga ljudi pocinju upotrebljavati u malo pejorativnom smislu — tu su
neke kolege bile u pravu — kao neku vrstu, maltene, preteceg argumenta ili
batine: ,,I¢i ¢es ti meni na dualno!“

Nije to lose, ne sumnjam da ste imali dobre primere, da ste gledali dobre
primere Nemacke, Austrije i Svajcarske. Ne sumnjam ni da je tu bilo... Kako je
rekao, nije bilo pukog prepisivanja, ali mislim da je prezahtevno, preambiciozno
i da smo mozda poceli malo kuéu od krova. U svakom slucaju, ¢itav taj sistem
nije postavljen onako ili bar onim redosledom kako stizu zakoni ovde u
Skupstinu. Mozda je, kao sto rekoh, redosled trebalo da bude drugaciji.

Ima vremena, jos dve godine, dok to ne postane operativno. U sustini,
mislim da se mogu u tom periodu stvari popraviti i apelujem da se poprave.

Naravno da vi neéete povuci zakon, naravno da ¢e on biti izglasan. Necu
da trosim ni svoje ni vase vreme apelujuéi na to, ali ono na sta zaista apelujem
jeste da razmislite, jer ima vremena da se mozda nekim naknadnim popravkama,
dopunama tog zakona u narednim mesecima ili narednih godinu dana uvazi nesto
od ovoga sto poslanici predlazu, naravno, nekada i malo politi¢ki, politikantski,
demagoski, motivisano onim ili ovim. Ali, ako se pet, deset potpuno razlicitih
poslanika, koji se medusobno ne slazu ni oko ¢ega ili skoro ni oko cega, sloze da
je ovo osetljiva i slaba tacka ili potencijalno slaba i bolna tacka zakona, onda o
tome treba makar razmisliti. Hvala vam.

PREDSEDAVAIJUCI: Kolega Bozovicu, trazite reg ili ...?

(Balsa Bozovié¢: Molim vas, koji je ¢lan u pitanju?)

Clan 30, amandman koji su podneli narodni poslanici Sanda Ragkovi¢
Ivi¢, Dijana Vukomanovié¢ | Porde Vukadinovic.

Na naziv Glave VI, naziv iznad ¢lana 31. i ¢lan 31. amandman su
zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Goran Ciri¢, Balsa



Bozovié, Gordana Comié, Dragoljub Micunovié, Natasa Vuckovié¢, Vesna
Marjanovi¢, Dejan Nikoli¢, Maja Videnovi¢, Radoslav Miloji¢i¢, Goran Jesic,
Tomislav Zigmanov, Dugan Petrovié, Veroljub Stevanovi¢ i Dusan Milisavljevi¢.

Rec ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Dakle, kao sto smo pricali u nacelu i kada su u pitanju pojedinosti,
ocenjivanje i ispiti u dualnom obrazovanju ¢e biti takvi da ¢e se vrsiti po
kriterijumima koje je nametnula Privredna komora Srbije, onda, naravno, i
privatne firme, koje ¢e do odredenog nivoa ocenjivati kako su se ponasali ucenici
dok su radili kod njih — da li su bili poslusni, da li su bili vredni, da li su radili
bas sve sto se trazilo od njih. Dakle, to je nacin na koji se i u ovom ¢lanu i u ovoj
glavi Predloga zakona izrabljuju deca i uvodi dec¢ji rad, nakon 150 godina, u
Srbiji.

Ovo je sramota za jednu zemlju koja zeli i tezi da postane moderna,
evropska, sa evropskim vrednostima, gde se ovakve stvari apsolutno pojavljuju.
Dakle, nemoguce je da neko u 21. veku dozvoli, na osnovu zakona, Ustava, da se
deca izrabljuju na ovaj nacin.

Kada smo govorili o zakonu, imali smo prilike da pricamo o tome koliko
je dobrih stvari bilo uradeno u nekom vremenu iza nas, koliko je bilo samo
potrebno da reformisemo predskolsko, osnovno i srednjoskolsko obrazovanje, da
srednje stru¢ne skole unapredimo, a ne da uvodimo dualno obrazovanje, zato sto
je cilj dualnog obrazovanja profit privatnih firmi i tajkuna a ne obrazovanje dece
koja ¢e nastaviti da zive u Srbiji.

Drugi argument koji smo izneli, a veoma je vazan, jeste taj da ¢e nastati
ogromni dispariteti u razvoju Srbije. Regionalni razvoj ¢e biti takav da ¢e opstine
koje su danas siromasne biti jo§ siromasnije, a one bogate biti jos bogatije. Ta
razlika izmedu generalno bogatih i siromasnih u Srbiji nikada nije bila ve¢a nego
u poslednjih pet godina dok je Srbiju vodila Srpska napredna stranka.

Dualno obrazovanje ne donosi apsolutno nista dobro. Dualno
obrazovanje je obrazovanje koje nece osnaziti ¢oveka, neée ga uciniti
gradaninom, nec¢e mu uliti samopouzdanje, neée ga napraviti gospodarem
njegove sudbine. Dualno obrazovanje je obrazovanje koje ¢e pokoravati ¢oveka,
koje ¢e ga ponizavati i od njega napraviti jeftin produzetak masine.

To nije cilj za nas narod, to nije cilj za gradane u Srbiji, zato §to ne
Zelimo da se pretvorimo u robove, zato §to ne Zelimo da imamo drustvo
pognutih, drustvo koje nec¢e hodati uspravno, koje ¢e raditi sve s$to kaze voda,



koje ¢e glasati onako kako kazu tajkuni, drustvo u kome nece biti demokratije i
vladavine prava.

Kada smo govorili o jeftinoj radnoj snazi, govorili smo da je to osnovni
cilj dualnog obrazovanja. Umesto besplatnih udzbenika, koje smo predlagali u
vise navrata od kada ministar Sar¢evi¢ dolazi u ovaj dom... Besplatni udzbenici
su oc¢igledno udzbenici koji unose strah kao pojam u vladajucu vecinu. Zasto?
Zato $to na svaki moguc¢i nacin pokusavaju da prosvetle i prosvete onaj deo
drustva kome je to potrebno.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Bozovicu, privodite kraju.

BALSA BOZOVIC: Koristim vreme. ..

PREDSEDAVAJUCI: Nemate vise ni po jednom osnovu.

BALSA BOZOVIC: Imam sedam i po minuta.

PREDSEDAVAIJUCI: Bilo je u toku dana, ali potroseno je.

BALSA BOZOVIC: Ja sam ovlaséeni, gospodine Arsiéu.

PREDSEDAVAJUCI: Samo trenutak, evo, proveriéemo.

BALSA BOZOVIC: Gospodin Arsi¢ nije dobro pogledao. Ja kao
ovlasc¢eni imam vreme.

PREDSEDAVAJUCI: Pre ove diskusije imali ste minut i trideset Sest
sekundi.

BALSA BOZOVIC: Ja kao ovlagéeni?

PREDSEDAVAJUCT: Da,

BALSA BOZOVIC: To nije ta¢no.

PREDSEDAVAJUCI: Zasto bi vam neko oduzeo vreme, bas samo
vama? Nemojte tako.

BALSA BOZOVIC: Gospodine Arsiéu, iskreno da vam kazem, sumnjam
da ste merili to posteno.

PREDSEDAVAJUCI: Evo, proverite vi. Posteno je mereno, a Vi
proverite. Ako sam pogresio, spreman sam da vam se izvinim i vratim vam
minutazu.

BALSA BOZOVIC: Proveriéu. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Vladimir
Orli¢.

VLADIMIR ORLIC: Zbog pominjanja stranke i, kako bese, onih stragno
neljudskih stvari koje su nezamislive u savremenom drustvu i u Evropi 21. veka,
a mi ih uvodimo kroz dualno obrazovanje.

Dakle, dame i gospodo, sta smo mi veceras zakljucili? Tako nesto je
nezamislivo u modernom svetu, posebno u Evropi, mi ga uvodimo sada, mi
neljudi. U stvari, mozda i nije nemoguée, mozda ima u Svajcarskoj, ali dobro, to



se ne racuna. Dakle, mi sada to strasno nesto uvodimo po prvi put; to je
nezamislivo u Evropi, osim mozda u Austriji, je li tako? A, dobro, ni to se ne
racuna. Dakle, toga nema nigde na svetu, ponajmanje ima u Evropi, osim mozda
u Nemackoj.

Hajde, ljudi, da se malo uozbiljimo, ako je ikako moguce. To 0 ¢emu se
ovde prica i sto se uporno ponavlja, verovatno iz puste zelje da se dovoljno puta
ponovi da bi ga mozda neko na kraju i prihvatio, eto, samo tako, na silu Boga,
nece i¢i, nikakav decji rad, dame i gospodo.

Ucenje? O ucenju mi pricamo, ko hoée da razume i ko je u stanju da
razume. Ali, price o robovskom odnosu i 0 sluzenju vodi... Znate, taj nivo
konstantnog ponavljanja jednog te istog, a ocigledno pogresnog, uvazavajuci
onoga ko te stvari radi, mogu da pripisem samo jednom moguéem razlogu.
Naravno, to ne radi — i to kazem zato §to ga maksimalno uvazavam — zato §to to
stvarno tako misli. Nemoguce je da ¢ovek stvarno tako misli. On to moze da radi
samo zato sto to npr. zahteva izvesni voda, kada o0 vodama pricamo. Kada sebi
dozvoli da takve stvari ponavlja javno pred ovom salom i pred javnosc¢u koja ovo
gleda, ¢ovek, samo zato sto to od njega trazi voda, na najbolji moguéi nacin
pokazuje sta je zapravo robovski rad. Primenjuje ga sam i, u najmanju ruku,
pokazuje robovski moral. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCIL: Po Poslovniku, narodni poslanik Marijan
Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, gospodine predsedavajuci, ceneci
vasu tolerantnost, povredili ste ¢lan 107, a mogli ste da iskoristite i mere iz ¢l.
108. i 109, zato sto mi, prvo, niste na vreme dali povredu. To je jedno. Drugo,
kolegu govornika Balsu Bozovi¢a niste opomenuli, jer na dnevnom redu su bili
instruktori i ocenjivanje. On je pri¢ao o svemu i grubo povredio dostojanstvo.

Kad o siromastvu pric¢aju oni koji su opljackali gradane, a sada pric¢aju o
njihovom siromastvu, onda je to teska povreda dostojanstva. Kada oni koji su
sebe smestili u bajke i dvorce a narod poslali u basne, oni koji su se izivljavali
proizvodeci sirotinju koja je jedva prezivljavala, kada oni umesto o instruktorima
I ocenama pric¢aju o siromasnima, njihovim pravima, o kiflama, o robovima, oni
koji su napravili besposlene robove, oni koju su na stotine hiljada majstora
napravili socijalnim slu¢ajevima, oni koji se nisu borili protiv siromastva vec
protiv siromasnih, oni koji su ljude naterali da praznih stomaka, praznih dzepova
lutaju po beogradskim predgradima... Njih ste pustili, i to je povreda



dostojanstva, o kojoj ne trazim da se glasa, da ovde pri¢aju o0 nekim robovima. Pa
njima su svi gradani bili robovi! Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Posto ne trazite da se Skupstina u danu za glasanje izjasnjava o povredi
Poslovnika, smatram da nisam u obavezi da vam odgovorim na vase reklamiranje
povrede.

Ovim bismo zavrsili sa danasnjim radom. Nastavljamo sutra u 10 ¢asova.

(Sednica je prekinuta u 18.00 ¢asova.)



